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| — INTRODUCAO

No dia 05 de abrii de 2013 foi encaminhado a todos os
concessionarios, pela Superintendéncia de Exploracdo e Producdo da ANP, o Oficio
Circular n® 003/2013/SEP, que informava as implicacdes, para o procedimento de
Cessbes de Direitos e Obrigacées dos Contratos de Concessao, da promulgacao,
em 30 de novembro de 2011, da Lei n? 12.529/2011 (que entrou em vigor em 29 de
maio de 2012).

No referido documento, a ANP comunicou aos concessionarios que,
a partir daquela data, passou a fazer parte do rol de documentos necessarios para
solicitacdo de autorizagdo para Cessao de Direitos e Obrigagdes de Contratos de
Concessao, comprovante da decisdo do Conselho Administrativo de Defesa
Econdémica - Cade, de aprovagao da aquisicao de ativos relativos aos Contratos de
Concessao para Exploracdo, Desenvolvimento e Producdo de Petrdleo e Gas
Natural; ou, alternativamente, declaracao de Faturamento Bruto Anual ou Volume de
Negocios no Pais, assinada pelos cedente(s) e cessionarios(s), que comprove que
as empresas nao se enquadram nas hipbdteses previstas no art.88 da Lei n.°
12.529/2011 (Lei de Defesa da Concorréncia).

O comunicado da SEP/ANP gerou diversos pedidos de
esclarecimentos, questionamentos e solicitagcbes de informagbes direcionadas a
Coordenadoria de Defesa da Concorréncia. Diante disto, observou-se que restaram
questbes que merecem ser esclarecidas a fim de que ndo permanecam duvidas
acerca da matéria.

Assim, a presente Nota Técnica tem o objetivo de reiterar as
modificacdes introduzidas pela Nova Lei de Defesa da Concorréncia, em especial no
que se refere a obrigacdo de aprovacao prévia, por parte do Cade, de cessdes de
Direitos e Obrigacdes dos Contratos de Concessao regulados por esta ANP.

! Originalmente elaborado como Nota Técnica n® 029/2013/CDC.



Il — BREVE HISTORICO DAS ALTERACOES PROMOVIDAS PELA LEI Ne 12.529/2011 (NovA
LEI DE DEFESA DA CONCORRENCIA)

A Lei n® 12.529/2011 introduziu mudangas estruturais no Sistema
Brasileiro de Defesa da Concorréncia (SBDC)?, composto pelos 6rgdos responsaveis
pela aplicagdo das normas de Defesa da Concorréncia, estabelecendo alteracdes
nos processos tanto de analises de atos de concentragcao, quanto de investigacao de
condutas anticompetitivas. As alteragdes promovidas tiveram por objetivo principal
minimizar os problemas referentes a lentiddo e a burocracia dos processos
decorrente da existéncia de obrigatoriedade de desenvolvimento de analises por
mais de uma instituicao e a notificacdo dos atos de concentragdo com efeitos pouco
representativos no ambiente econémico.

Do ponto de vista organizacional, as principais mudancas podem ser
resumidas a partir das atribuicdes de dois 6rgaos, o Conselho Administrativo de
Defesa Econbémica (Cade) e a Secretaria de Acompanhamento Econbémico do
Ministério da Fazenda (SEAE/MF). O Cade passou a ser composto (i) pela
Superintendéncia-Geral, responsavel pela investigacdo e andlise de atos de
concentracdo e de praticas anticompetitivas; (i) pelo Departamento de Estudos
Econdmicos, responsavel pela preparagdo de estudos e pareceres; e (iii) pelo
Tribunal Administrativo de Defesa Econémica (TADE), responsavel pelo julgamento
dos processos. A SEAE/MF, por sua vez, ficou responsavel pela advocacia da
concorréncia em 6rgaos do governo e perante a sociedade.

Em relacdo a estrutura organizacional estabelecida pela antiga Lei
Brasileira de Defesa da Concorréncia (Lei 8.884/94), o TADE exerce as fungdes que
anteriormente eram atribuidas ao antigo Cade, descritas no art. 9.2 da Lei
12.529/2011. J&4 a Superintendéncia-Geral do Cade (SG/Cade), herdou as
atribuicbes relacionadas a Defesa Econb6mica anteriormente acometidas a
Secretaria de Direito Econémico (SDE), acrescidas por um rol de novas atribuicdes
que lhe atribui poderes mais amplos do que aqueles que detinha aquela Secretaria.
As atribuigdes da Superintendéncia-Geral do Cade encontram-se descritas no art. 13
da Lei n® 12.529/2011.

Do prisma do direito material e procedimental, mudancas
importantes foram feitas afetando tanto as analises de atos de concentracao (funcéao
preventiva), quanto de investigacdo de condutas anticompetitivas (funcao
repressiva). Do ponto de vista da relacdo com as agéncias reguladoras, a
implementagdo do novo desenho institucional para a defesa da concorréncia no
Brasil, promovendo significativas mudancas estruturais nos érgaos responsaveis
pela aplicacdo das normas de Defesa da Concorréncia, tanto nos processos de
analises de atos de concentragdo, quanto nos de investigacdo de condutas
anticompetitivas, passou a exigir a negociacao de acordos de cooperacao entre as
Agéncias e os érgaos responsaveis pela defesa da concorréncia no Brasil.

As consideragdes desta Coordenadoria de Defesa da Concorréncia
acerca das principais modificacées e impactos para as Agéncias Reguladoras da Lei

2 O Sistema Brasileiro de Defesa da Concorréncia, sob a égide da Lei n.2 8.884/94 (antiga lei
brasileira de Defesa da Concorréncia) era composto por trés érgaos: Conselho Administrativo de
Defesa Econ6mica (Cade), Secretaria de Direito Econbémico (SDE) do Ministério da Justica e
Secretaria de Acompanhamento Econémico (SEAE) do Ministério da Fazenda.
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n® 12.529/2011 podem ser encontradas no endereco eletrdnico da ANP na internet’.
De particular relevancia para a presente opinido, entretanto, sdo as modificacées
introduzidas no exercicio, pelo Cade, da funcdo preventiva da defesa da
concorréncia.

Isto porque no que tange a prevencado da ocorréncia de praticas
infrativas da ordem econdmica, a nova Lei de Defesa da Concorréncia introduziu um
conjunto significativo de modificagdes de natureza material voltadas para diminuir o
tempo de andlise pelo Cade das operacgdes de concentracdo econémica que lhe sdo
submetidas, bem como simplificar os procedimentos necessarios para a tal
submissdo das operacbes. Com o objetivo de compatibilizar o exercicio da
competéncia do Estado para prevenir e reprimir o abuso do poder econémico, com a
possibilidade de as empresas buscarem ganhos de eficiéncia decorrentes das
fusGes e aquisigdes inerentes a dinamica do ambiente econ6mico, sem que para
tanto a burocracia estatal constituam ébice gerador de custos desnecessarios, foram
adotadas mudancas nos critérios de notificacdo e nas condicdes para a realizagao
efetiva de um determinado ato de concentragéo.

As mudancas propostas que se referem aos processos de atos de
concentracdo consistem, resumidamente, em: (i) a transacdo devera ser notificada
se um dos grupos envolvidos na operagao tenha registrado faturamento bruto anual
ou volume de negdcios total no Brasil, no ano anterior a operagao, equivalente ou
superior a R$ 750 milhdes e se o outro grupo tenha registrado faturamento bruto
anual ou volume de negoécios total no Brasil equivalente ou superior a R$ 75
milhdes*; (i) as empresas devem submeter as operagdes antes do fechamento da
transacao’ e (iii) os atos ndo poderdo ser consumados antes de apreciadosé e as
condicoes de concorréncia entre as empresas envolvidas deverao ser preservadas
até a decisdo final sobre a operacao’.

lll - As CEssOES DE DIREITOS E OBRIGACOES DOS CONTRATOS DE CONCESSAO E 0OS
ATOS DE CONCENTRAGAO SOB A LEI N2 12.529/2011

Ao contrario da norma anterior, que adotava uma definicdo ampla de
atos de concentracao, definidos como atos “que possam limitar ou restringir a livre
concorréncia ou resultar na dominagdo de mercados relevantes de produtos ou
servicos”, a nova Lei de Defesa da Concorréncia avancou substancialmente na
explicitacao de quais operacdes devem ser consideradas atos de concentracéo para
fins legais. Desta forma, o legislador foi explicito ao estabelecer, em seu art. 90, que
um ato de concentracao se realiza quando®:

% Ver, a esse respeito, a Nota Técnica n® 003/CDC/2013, disponivel em www.anp.gov.br, no link
“Estudos e Trabalhos Técnicos” da pagina relativa a “Defesa da Concorréncia — Pregos”.

* Art. 88, | e Il, conforme valores determinados pela Portaria Interministerial dos Ministérios da
Fazenda e da Justica n? 994, de 30 de maio de 2012.

° Art. 88, §2°.

® Art. 88, §3°.

" Art. 88, §4°.

A Resolucao n® 02/2012 do Cade detalha as situagdes de notificacao obrigatéria para cada um dos
incisos do art. 90.




“l - 2 (duas) ou mais empresas anteriormente independentes se
fundem;

Il - 1 (uma) ou mais empresas adquirem, direta ou indiretamente, por
compra ou permuta de acdes, quotas, titulos ou valores mobiliarios
conversiveis em agoes, ou ativos, tangiveis ou intangiveis, por via
contratual ou por qualquer outro meio ou forma, o controle ou partes
de uma ou outras empresas;

Il - 1 (uma) ou mais empresas incorporam outra ou outras
empresas; ou

IV - 2 (duas) ou mais empresas celebram contrato associativo,
consarcio ou joint venture”.

O paragrafo unico do mesmo artigo esclarece que o0s contratos
associativos, consoércios e joint ventures, quando destinados as licitacdes
promovidas pela Administracdo Publica e aos contratos delas decorrentes, nao
serdo considerados atos de concentracao para efeitos no artigo em questdo. Desse
modo, estdo excluidas da apreciacao pelo Cade operacdes destinadas as licitacées
para contratacdo, junto as agéncias reguladoras, de servicos publicos ou de
exploracao de bens publicos.

O texto do paragrafo em questdao traduz preocupagdo com as
particularidades da aplicacdo da Defesa da Concorréncia em leilbes, licitacdes e
ofertas publicas. O tema é particularmente caro as agéncias reguladoras no que diz
respeito a sua competéncia de promocao de licitagcdes de outorga para concessao
de servicos publicos e/ou exploracdo de bens publicos, além de outros leildes
voltados as atividades-fim das agéncias, tais como os leildes publicos de compra de
biodiesel promovidos pela ANP.

Note-se que a excecdo legal tem uma razao de ser: considerando
que as operacdes se destinavam a participacdo de uma licitagdo, instrumento que
por si sé ja se destina a introducao de pressées competitivas no mercado objeto do
leildo. E, se por um lado, a imposicao de exigéncia de analise prévia para formacao
de um consércio destinado a participacao de leildes publicos poderia levar a criacao
de medidas burocraticas desnecessarias (jA que dentre os diversos consércios
formados para a participacdo em uma licitacdo, apenas um sagra-se vencedor), por
outro lado poderia prejudicar o proprio processo competitivo (ao reduzir o nimero de
participantes da licitacdo). Ainda, uma vez identificado o consércio vencedor, a
exigéncia de analise por parte do Cade mostrar-se-ia indcua e poderia prejudicar o
andamento da licitagdo (atrasando o processo ou, no limite, inviabilizando sua
adjudicacao). Assim, o legislador criou uma excecao a regra que exige avaliacao
prévia do Cade para atos de concentragao.

A lei, entretanto, ndo excepcionou da submissdo ao Cade, na
qualidade de atos de concentracdo, as operagdes que envolvam modificacdo na
titularidade de tais contratos apds sua assinatura, tais como cessdes de direitos de
qualquer natureza que tenham os mesmos por objeto.

Isto porque cessdes de direito ndo sdo operagdes decorrentes da
licitacdo publica em si, mas operacdes independentes, que envolvem modificacao na
titularidade de tais contratos ap6s sua assinatura. O enquadramento das cessoes de
direito como atos de concentracdo, passiveis de submissdo ao Cade desde que
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verificados os critérios de faturamento do art. 88, | e I, decorre do fato de tais
operacdes enquadrarem-se na hipétese do art. 90, Il (no caso, aquisicao de ativos
intangiveis®), ao passo que o paragrafo unico do art. 90 da Lei n.? 12.529/2011
excepciona da hipétese legal apenas os atos de concentracdo descritos no art. 90,
IV (celebragao de contrato associativo, consoércio ou joint venture).

Do ponto de vista regulatério e de acordo com os contratos de
concessao vigentes, € conferido tratamento de Cessdo as hipdteses de: (i)
transferéncia total ou parcial de titularidade ou dos direitos e obrigacées decorrentes
do Contrato; (ii) fusao, cisdo, e incorporacao de sociedade empresaria integrante do
consércio Concessionario; (iii) mudanca de Operador ou de garantidor; e (iv)
alteracao de composicao societaria, direta ou indireta, que implique a transferéncia
do controle majoritario do Concessionario (cinquenta por cento mais uma das agdes
ou quotas do total com direito a voto)”.

As hipoteses previstas no item (ii) - fusao, cisdo, e incorporagcao de
sociedade empreséaria integrante do consorcio Concessionario — devem ser
submetidas ao Cade, por constituirem hipétese de ato de concentracado prevista nos
incisos I, Il ou lll do art. 90 da Lei de Defesa da Concorréncia, a depender de cada
caso concreto.

Da mesma forma, os itens (i) e (iv) antes identificados - transferéncia
total ou parcial de titularidade ou dos direitos e obrigacées decorrentes do Contrato e
alteracao de composicao societaria, direta ou indireta, que implique a transferéncia
do controle majoritario do Concessionario - constituem hipoteses de ato de
concentragao previstas no inciso Il do art. 90 da Lei 12.529/2011, ja que se realizam
por meio da aquisicao de ativos (tangiveis ou intangiveis, a depender do caso), por
via contratual.

Do ponto de vista das definigbes contidas nos contratos de
concessao, apenas o item “c” (mudanca de Operador ou garantidor) poderia, em
tese, constituir hipétese de ato considerado cessdo de direito, mas ndo ato de
concentracdo para fins da legislagao antitruste. Isto porque a mera mudanca de
Operador ou garantidor dentro de um mesmo consdércio, € sem que ocorra alteracao
societaria ndo ensejaria a ocorréncia de qualquer hipétese prevista na Lei de Defesa

da Concorréncia.

Assim, nos termos da Lei n® 12.529/2011, desde que verificados os
critérios de faturamento do art. 19, | e Il da Portaria Interministerial n® 994, de 30 de
maio de 2012, ou outra que lhe venha suceder, e uma vez que se enquadrem nas
hipoteses do art. 90, incisos I, Il ou lll, as cessdes de direitos e obrigacdes previstas
em contratos de concessao para atividades de exploracédo e producao de petréleo e
gas natural, ocorridas apdés a entrada em vigor da Lei n° 12.529/2011, devem ser
submetidas a apreciacdo pelo Cade, ja que a excec¢ao prevista no paragrafo unico
do art. 90 daquela Lei exclui a natureza de ato de concentracdo apenas para as
operacdes que se subsumam a hipétese descrita no art. 90, IV.

Estando esclarecida a necessidade de submissdo das operacoes a
apreciacao prévia por parte do Cade, resta, portanto, apenas a questdo da

° E importante, entretanto, atentar para a regra de minimis introduzida pelo artigo 10 da Resolugéo
Cade n? 02/2012, que isenta da exigéncia de notificacdo determinadas operacdes envolvendo a
aquisicao do capital social ou votante que poderiam de outro modo ser consideradas como atos de
concentracao nos termos do artigo 90, inciso |II.



exigéncia, por parte da ANP, de apresentacdo de comprovante da decisdo do
Conselho Administrativo de Defesa Econémica - Cade, de aprovacédo da aquisicao
de ativos relativos aos Contratos de Concessao para Exploracado, Desenvolvimento
e Producao de Petréleo e Gas Natural.

IV — A ANALISE PREVIA DE ATOS DE CONCENTRAGCAO E A EXIGENCIA DE APRESENTACAO
DE COMPROVANTE DA DECISAO DO CADE PARA SOLICITACAO DE AUTORIZAGCAO PARA
CEssAO DE DIREITOS E OBRIGACOES DE CONTRATOS DE CONCESSAO NO AMBITO DA ANP

Uma das principais alteracdes promovidas pela Lei n° 12.529/2011
foi a obrigatoriedade de aprovacao prévia por parte do Cade para consumacéao de
qualquer negdcio cuja notificacdo seja obrigatoria'®. Nos termos da norma anterior, a
notificagdo poderia ser feita em até 15 dias Uteis apds a assinatura do primeiro
documento vinculativo do negocio.

Desse modo, a exigéncia por parte da ANP, de apresentacdo de
comprovante da decisdo do Conselho Administrativo de Defesa Econémica - Cade,
de aprovacao da aquisicdo de ativos relativos aos Contratos de Concessao para
Exploragdo, Desenvolvimento e Producdo de Petréleo e Gas Natural, justifica-se
porque sem tal aprovacao nao ha que se falar em consumacao do ato juridico em
questdo e, sem tal consumacao, ndo faz sentido o processamento do pedido de
cessao de direitos no &mbito da ANP antes de sua consumagcao.

A introducdo de analise prévia dos atos de concentragdo exigiu do
Cade um aperfeicoamento permanente de seus procedimentos para efetuar suas
analises com rigor técnico em tempo compativel com o tempo econdébmico das
atividades em mercados em que atuam as empresas envolvidas na operacéo, sob
pena de a analise da autoridade antitruste vir a constituir um fator de elevacao de
custos burocraticos, econdbmicos e sociais para empresas e sociedade em geral.
Como forma de evitar (ou mitigar) este problema, o legislador patrio estabeleceu
novos procedimentos para analise dos atos de concentracdo, permitindo que
operagbes com limitado potencial lesivo a concorréncia fossem analisadas por
procedimento sumario e ficassem sujeitos a uma decisdo simplificada da
Superintendéncia-Geral do Cade.

De modo geral, a lei estabeleceu que o Cade teria até 240 dias para
emitir sua decisdo final acerca de atos de concentracdo, prazo que pode ser
prorrogado por até 60 (sessenta) dias, a pedido das partes, ou até 90 (noventa) dias,
mediante decisdo fundamentada do Tribunal. Entretanto, casos simples estdo sendo
decididos em menos de 30 dias. De fato, quando a nova lei completou 100 dias em
vigor, o tempo médio de analise dos atos de concentracao aprovados pelo Cade era

'% Nos termos do art. 88, §§2° e 3°, da Lei n°12.529/2011, a notificacdo dos atos de concentragio ao
Cade deve ser prévia, ou anterior, a operacdo, de modo que as empresas devem submeter as
operagbes antes do fechamento da transacdo e estes atos de concentracdo ndo poderdo ser
consumados antes de apreciados, para que o Cade exer¢ca o0 controle ex ante dos atos de
concentracdo. Em decorréncia, conforme previsdo contida no art. 88, §§2° e 3°, da mesma Lei, as
condicbes de concorréncia entre as empresas participantes de ato de concentragdo deverado ser
preservadas até a deciséo de final sobre a operacao.
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de 18 dias'', e a meta do 6rgao € manter o tempo de decisdo de casos simples (que
representam de 70 a 80% das notificagdes que chegam ao Conselho) inferior a 30
dias.

A Resolugdo n? 2/2012 do Cade lista operacbes que podem ser
analisadas pelo procedimento sumario, tendo em vista seu limitado potencial lesivo a
concorréncia. Nos termos do artigo 8° da Resolugdo n® 2/2012 do Cade, séo
elegiveis ao rito sumario: (i) joint ventures classicas ou cooperativas para a formacao
de uma nova empresa, desde que nao resultem em sobreposi¢cdo horizontal ou
integracao vertical; (ii) consolidagdo de controle, quando um acionista controlador
adquire, de pelo menos um vendedor considerado individualmente, uma participacao
direta ou indireta de 20% ou mais do capital social ou votante da empresa alvo; (iii)
substituicdo de agente econbémico, em que a empresa adquirente nao tenha
atividades nos mercados relevantes em que a adquirida atue ou em quaisquer
mercados verticalmente relacionados; (iv) operagcdes que nao resultem em
sobreposicao horizontal igual ou superior a 20% em qualquer mercado relevante; (v)
operacdes que nao resultem em integracdo vertical igual ou superior a 20% em
qualquer mercado relevante verticalmente relacionado; e (vi) outros casos que forem
considerados simples a ponto de ndo merecerem uma analise mais profunda, a
critério da Superintendéncia-Geral.

Embora a decisdo acerca do enquadramento do pedido de
aprovacao de ato de concentracdo em procedimento sumario seja adotada pelo
Cade de forma discricionaria, com base na experiéncia adquirida pelo 6rgdo na
analise de atos de concentracdo, o exame de casos ja examinados pelo Conselho
indica que a maior parte das cessdes de direito indica que, ao menos no caso de
blocos ainda na fase exploratéria, todos os atos de concentracdo tendem a ser
analisados pelo rito sumario. Isto porque, como explanado no Parecer Técnico n®
020/2013 da Superintendéncia-Geral do Cade, o Cade considera que, em se
tratando de blocos em fase exploratoria, ndo ha producdo de hidrocarbonetos no
mesmo, 0 que faz com que inexista qualquer integracdo vertical ou sobreposicao
horizontal decorrente da operacao.

Se perpetuado tal entendimento, todas as cessbes de direito em
fase exploratéria enquadrar-se-iam no inciso (iv) do artigo 8° da Resolugédo n® 2/2012
do Cade e, desta forma, devem consistentemente ser analisadas pelo procedimento
sumario. Nestes casos nao haveria qualquer prejuizo para os interessados
decorrente da exigéncia, por parte da ANP, de apresentagcdo de documentacao
comprobatéria da aprovacdo da operacao no ambito antitruste, uma vez que a
analise de atos de concentracdo pelo procedimento sumario tem se mostrado
suficientemente célere para que ndo impligue em aumento excessivo do prazo para
celebragao do contrato por parte dos agentes.

No caso de atos de concentragdo considerados complexos, de fato,
0 prazo de analise pode chegar a 330 dias. Note-se que, embora ainda inferior ao
prazo médio de andlise de atos complexos no passado, estes casos devem merecer
atencao por parte do érgao regulador no sentido de atuar evitando que a analise
antitruste gere prejuizos de ambito concorrencial.

"' CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA (Cade). Em 100 dias de vigéncia da
nova lei, Cade decide atos de concentracdo em 18 dias. Brasilia, 05 de setembro de 2012.
Disponivel em http://www.cade.gov.br/Default.aspx?8eal70b94bc057dc291626300148

'2 Emitido no ambito do Ato de Concentragdo n® 08700.000374/2013-72, de interesse das empresas
Statoil Brasil Oleo e Gas Ltda. e Vale S.A.




Nesse sentido, nos atos de concentragcdo que envolvem mercados
relevantes regulados por agéncias reguladoras, estas desempenham papel
importante ao fornecer ao Cade, quando solicitado, analises em pareceres técnicos
acerca dos impactos concorrenciais das operacdes nesses mercados, bem como
por meio do fornecimento de dados e informacdes de mercado que lhes cabe, por
forca de lei, obter e gerir. Desse modo, a ANP vem também otimizando seus
mecanismos e processos internos de producdo destes dados e informagdes, de
modo a que esta sua funcdo ndo venha a representar um gargalo no processo de
avaliacao pelo Cade dos atos de concentracao sob sua analise.

V — CONSIDERACOES FINAIS

Embora a constituicdo de contratos associativos, consoércios e joint
ventures, quando destinados as licitacbes promovidas pela administracdo publica
direta e indireta e aos contratos delas decorrentes, tal como as Rodadas de
Licitacdo da ANP, ndo sejam considerados atos de concentracdo para fins da
legislacdo antitruste, as cessdes de direitos e obrigacdes previstas em contratos de
concessao para atividades de exploracdo e produgédo de petrdleo e gas natural,
ocorridas apds a entrada em vigor da Lei n° 12.529/2011, desde que verificados os
critérios de faturamento do art. 19, | e Il da Portaria Interministerial n® 994, de 30 de
maio de 2012, ou outra que lhe venha suceder, devem ser submetidas a apreciacao
prévia pelo Cade.

No que se refere ao procedimento de CessbGes de Direitos e
Obrigacdes, considerando que a submissdo de atos de concentragdo perante o
Cade deve ser feita previamente a concretizacdo do ato, e que as operacdes nao
poderdo ser legalmente consumadas antes de apreciadas por aquele érgao, torna-
se necessario, para a ANP, garantir que a operacao analisada pelo 6rgao regulador
ja recebeu aprovacgao por parte do érgao antitruste.

Nesse sentido, note-se que o item 4.1.2 da Clausula Quarta do
Acordo de Cooperacao Técnica n® 006/2013, firmado entre Cade e ANP no dia 03 de
abril de 2013, prevé, dentre outros, que esta ANP informe ao Cade a submissao de
cessdo de direitos acima dos parametros legais que ndo tenha sido prévia e
voluntariamente informada pelos préprios agentes econémicos. Cumpre observar,
entretanto, que a obrigacdo de submissdo para aprovacao prévia dos atos de
concentragdo ndao se confunde com o dever legal da ANP de comunicar ao Cade
possiveis indicios de infracdo a ordem econd6mica (nos termos do art. 102 da Lei do
Petr6leo), nem com a caracterizagdo de infracado administrativa prevista na Lei de
Defesa da Concorréncia por ndao submissao a analise prévia do Cade de ato de
concentracdo que deveria ter sido notificado.

Por fim, € fundamental destacar que a obrigacdo de cumprimento a
legislagé@o vigente, inclusive a obrigacdo de submeter previamente ao Cade os atos
de concentracao exigidos pela Lei de Defesa da Concorréncia, cabe exclusivamente
aos agentes econdmicos envolvidos nas operagdes. Tais atos de concentracao
devem ser previamente analisados e aprovados pelo érgao antitruste, sob pena de
nulidade do ato (conforme art. 88, § 3° da Lei de Defesa da Concorréncia). Este é
um requisito imposto pela Lei de Defesa da Concorréncia para consumacao da
operacao o qual ndo é suprido por mera comunicacao feita pela ANP.



