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5. Usporadanost

Radem, jak jsme uvedli, rozumime nejen vnitini konstitutivni struktury
usmérnujici proces ontické aktivity (pravidla, pamét, informaci), tj. 7ad
implikatni, ale také vnéjsi vysledek tohoto procesu s jeho fenotypovymi formami,
s pozorovatelnou podobnosti struktur ontického uspotfadani skutecnosti — rdd
explikami. Kategorie fad tedy poukazuje na skrytou i manifestovanou jednotu
tvarové rozmanité skutecnosti — dava rozmanitosti Casovou a prostorovou
souvislost, ¢lovékem postizitelny smysl.

Ptibuzna kategorie usporadanost naopak poukazuje na zjevnou i skrytou
rozmanitost, poukazuje na to, co ramcova jednota skutecnosti (pravidla, fad)
umoznila vytvofit, co nad jejim jednotnym rdmcem — v pfislusné Grovni
organizace — viditelné onticky ,,dominuje”. Touto kategorii mdme na mysli
nejen prehlizenou vnitini architekturu smyslové vnimatelnych struktur
(abiotickych, biotickych, kulturnich), v nichz zkrystalizovala onticka aktivita
jejich evolucnich konstitutivnich procest, nybrz i procesy udrzujici identitu
techto struktur v urcitém rozmezi vnéjsich a vnitinich podminek.

Pfirozena uspotadanost je proto nejen historickym produktem spontanné
aktivni skutecnosti (jeji evolucni paméti), nybrz je soucasné i aktualnim
,.produktem* svych vnitfnich dynamickych stavii. Jinymi slovy feceno, kazda
struktura je sice fenotypovym zaznamem rtznych casovych fazi své vlastni
evoluce, ale do¢asnou explikatni formu (kvalitu, tvar, jméno) je s to si podrzet
i v souladu s posledni z nich.!44

Kategorie uspofadanosti je ontologicky vyznamna zejména proto, ze
biologicky nastavenou pozornost ¢lovéka na rozmisténi téles v prostoru
a registraci mechanického pohybu obraci smérem k historii skute¢nosti, k jeji

144 Pii ontologické interpretaci skute¢nosti je tedy tieba dbat na to, aby praveé jeji posledni
organiza¢ni hladina byla spravné pochopena a docenéna. Napiiklad rozdil mezi
nezivymi, zivymi a kulturnimi strukturami neni ,,ve stavebnim materialu®, jimz jsou vzdy
molekuly (a jdeme-li jesté o dvé Girovné smérem do mikrosvéta, pak koneckonct kvarky
a elektrony), ale ve zplisobu usporadani a charakteru integrace skladebnych elementt.
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genezi, k evoluéné vytvofené ,,anatomii a fyziologii“ skute¢nosti, Ze prenasi
jeho poznéavaci diraz smérem ,,0d byti k stdvani* (Prigogine). Tim soucasné
upozornuje na promenlivost, stalost i pomijivost prirozenych struktur, na jejich
dlouhou evolué¢ni historii, vysokou hodnotu a principialni nenahraditelnost
odlisné konstituovanymi strukturami kulturnimi.

Primat prirozené uspoi‘adanosti

Clovékjakobiologicky druhbylsicestozazehnoutarozvinoutkulturnievoluci,
avsak ptirodou byl psychicky vybaven tak, aby vnimal, vyuzival a preferoval
biologicky vyznamné vysledky evoluce, pouhy segment makroskopické tirovné
uspotfadani pozemské skutecnosti. A prestoze diky védé vime, ze objektivne
existuji pozoruhodné struktury mikro- i megasvéta, piestoze mame jistotu, ze
evoluce jako skrytd spojita prestavba ptirodniho i kulturniho prostredi redlné
probiha na mnoha urovnich, vysledky evoluce mimo uroven makroskopickou
nemizeme smysly a zdravym rozumem piimo registrovat. A nejde tu pouze
o to, ze jsme odkazani na rozum Skoleny a na teoretickou predstavivost. Jde
také o to, ze v dusledku své biologicky omezené poznavaci vybavy evoluci ani
usporadanost skute¢nosti neumime snadno rozpoznat a ocenit, ze k nim mame
hodnotové lhostejny vztah. Teoreticky rozum a ptredstavivost jsou totiz znacné
hodnotové nespolehlivé v ptipadé struktur a procest, které jsme bezprostiedné
nepotfebovali pro pfeziti a na které jsme nemuseli byt evolu¢né adaptovani:
jde zejména o struktury, jejichz ,,vnitfek™ je pro nas nepfistupny, a o procesy,
jejichz tempo promén je pro nas piilis rychlé &i p#ilis pomalé.143

Evolu¢ni biolog S. J. Gould uvadi pro ilustraci védecké obtiznosti spravné
postihnout proces a vysledky evoluce zajimavy argument pfeddarwinovského
evolucionisty R. Chamberse: ,,Pfedstavte si, ze by efemera (jepice), vznasejici
se v jediném dubnovém dni svého zivota nad louZzi, byla schopna pozorovat

145 Neumime si napf. pfedstavit, a tedy ani nalezité ocenit fakt, ze fotony, diky nimz vidime
a diky nimz ziskavame témét vSechnu negenetickou informaci o vné&jsim svété, kmitaji
rychlosti ,,...asi tisic bilionll kmiti za jedinou sekundu®. Kleczek, J. Vesmir a clovék.
Praha: Academia 1998, s. 27.
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zabi potér ve vodé pod sebou. Cely den by u téchto tvorli nezaznamenala
zadnou zménu, a tak by odpoledne, za svého stafi, byla stézi s to pochopit, ze
se jejich vngjsi zabry rozpadnou a budou nahrazeny vnitinimi plicemi, Ze se
jim vyvinou nohy, zmizi ocas a proménény zivocich pak zdomécni na sousi.*
A Gould k tomu jesté dodava: ,,Lidské védomi spatiilo svétlo svéta az v posledni
minuté pred ptlnoci na geologickych hodinach. A piece se my jepice snazime
piizpusobit stary svét svému obrazu a mozna nechapeme poselstvi skryté v jeho
dlouhé historii.*146

Evolu¢ni ontologie se ovSem takové poselstvi pokousi poodhalit. Umoziluje
to jeji pracovni, o védu opteny koncept evoluce. A jiz jsme uvedli, Ze za hlavni
problém se v ném nepovazuje pouze filosoficka reflexe pfirodni ¢i kulturni
uspofadanosti z hlediska nového evolu¢niho paradigmatu. Cilem evoluéni
ontologie je filosoficky rehabilitovat prirozenou uspordadanost jako vysokou
kulturni hodnotu, postihnout proces soubézného vytvareni a soupereni prirozené
a kulturni usporadanosti na planete Zemi.

Jde o mimofadné vyznamny tukol proto, Ze zadna zakonitost zachovani
uspofadanosti (informace, paméti) — analogicka zdkonitosti zachovani
hmotnosti, energie ¢i hybnosti — v pozemskych ani vesmirnych podminkach
neplati. Dnesni védecké a filosofické poznani ptitom dovoluje predpokladat,
7e kategorie usporadanosti by se mohla stat dillezitou filosofickou kategorii, ze
by se mohla stat klicem k adekvatnimu ontologickému pochopeni skute¢nosti
viibec. A také proto bude nezbytné pojem uspofadanosti Iépe vymezit a naplnit
konkrétnim filosofickym obsahem.

SkuteCnost je totiz aktivitou, kterd nejen reprodukuje stale stejné
struktury, nybrz obc¢as spontanné produkuje také struktury emergentni, novou
uspotadanost, tj. informaci. Proto je také byti uspofadané a tvarové rozmanité
na vSech organiza¢nich hladinach, které dokdzeme rozliSit: na hladiné
elementarnich ¢astic, atomu, molekul, abiotickych makroskopickych struktur,
zivych systémi i lidské kultury. V pozemskych podminkéch je vSak skute¢nost
vysoce usporadand a tvofiva zejména tam, kde méla k dispozici dostatecné

146 Gould, S. J. Pandin palec. Praha: Mlada fronta, s. 311-312.
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dlouhy evolu¢ni ¢as, souvisly tok volné energie a kde existovaly slabé vazebné
sily mezi molekulami ¢i prvky otevienych nelinearnich systému. Takze nikoli
lidska kultura, nybrz pozemsky zivot je nejorganizovanéjsi, a proto i nejcenné;jsi
ontickou vrstvou pozemské skutecnosti.'47

Expanze kultury v biosfére, k jejiz podpote piimo vybizi myslenkovy
obsah naseho fyzikalniho Skolniho vzdé&lani, nevratné likviduje prave onu
nejcennejsi usporadanost biotickou. Diky schopnosti zivych systému poznavat,
pfedavat a konstitutivné vyuzivat poznani (akumulovanou informaci) je
v jejich struktufe zpfedmétnéno — a jazykem nukleovych kyselin i pfimo
zapsano — nejvice pfirozené informace. Ale muze toho, kdo si spravné osvojil
sttedoskolskou fyziku s jejim matematicky elegantné vyjadfenym zakonem
zachovani (ekvivalence) hmotnosti a energie: E = mc?, presvéd¢it tato nami
uvedena verbalni teze o nevratném niceni ptirozené biotické informace? Vzdyt
sttedoskolska fyzika, kterd zatim stézi akceptovala zdporny smér nevratnosti
uvnitf evoluéniho procesu — zakon riistu entropie — o tomto prokazatelné
platném ,,zakonu nezachovani“ studenty dostate¢né nepoucuje. Nezdlraziuje
napf. ani to, ze s pouzitim energie uvolnéné z uhli, ropy, plynu ¢i dieva jiz nikdy
nemuzeme ziskat zpét uhli, ropu, plyn ¢&i zivy strom.

Misto ptevazujiciho pojeti pfirody jako ,nestrukturované* axiologicky
neutralni materie-hmoty, ktera je nam k dispozici jako potrava, ,,recyklovatelna
surovina®“ ¢i volna kulturni nika, hajime nazor, Ze pozemska pfiroda neni ani
latka, ani nika, ale vysoce uspotfadana struktura, ,,ziva autopoietickd bytost®,
Gaia.!*8 Zemé je prokazatelng evolu¢né vytvoreny, vniting integrovany a jemné

147 Neuvétitelnou jemnost zivych systému, jejichz zakladnimi komponentami jsou slozité
organické molekuly, by nam snad mohlo pfiblizit nejen to, Ze napf. jedina bunka muze
obsahovat fadové miliony molekul vody a miliony molekul nukleotiddi v jediné obfi
molekule DNA, ale snad i to, Ze bunééni biologové jsou nuceni rozliSovat primarni,
sekundarni a terciarni struktury bilkovin, primarni a sekundarni struktury u DNA. V této
souvislosti pak mize byt zajimavé védét, ze Nobelova cena v roce 1962 (F. Crick, J.
D. Watson, M. Wilkins) byla udélena pravé za objev sekundarni struktury DNA (dnes
vSeobecné znamé dvojité Sroubovice).

148 Necini nam problém piijmout Lovelockovu myslenku Zemé jako zivé bytosti Gaii. Zemé
je oviem zvlastnim zpisobem ,,ziva“ i na abiotické Grovni. Protoze se v disledku otaceni
kolem vlastni osy odstfedivou silou deformuje jako pomyslny pruzny pomeranc, jeji kiira
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vyvazeny prirozeny systém, ktery jako jediny mozny domov ¢lovéka nemize
nebyt hodny lidské ochrany, pokory a tcty.!4? Nic na tom neméni smutny
fakt, ze dnesni abioticka kultura do tohoto systému necitlivé zasahuje, Ze si jej
lokaln¢ podtizuje a nerespektuje to, ze ji tento systém piesahuje a zahrnuje jako
svij doCasny subsystém.

Jiz jsme uvedli, ze vyuziti evolu¢niho hlediska v ontologii nebylo az do
nedavné doby snadné. Za prvé tu plsobila konzervativni filosofickd tradice,
v niz ontologii nikdy neslo o jevy a déni, nybrz vzdy o podstaty a byti. Za
druhé se diky Darwinové objevu zdalo, ze evoluce miiZze sice probihat ve
specifické oblasti zivé ptirody, kde existuje analogicka aktivita, boj o preziti
a tzv. piirozeny vybér jako ve spolecnosti, ale nemize se tykat svéta vibec
— veécéného a neménného kosmického byti, skute¢nosti jako celku.

Inspirace nelinearni termodynamikou

Pomineme-li svétonazorovy vliv novych kosmologickych teorii, které
vysvétlily vznik elementarnich ¢astic, atomt, molekul a dalSich vesmirnych
struktur, roli chybg&jiciho ¢lanku pro pochopeni evoluce jako spontanniho
konstitutivniho procesu na Zemi sehraly Prigoginovy prace z oboru nelinearni

znovu a znovu praska pii kazdém vétsim posunuti osy rotace. Nalamané bloky zemskeé kury
se pak pohybuji jak smérem nahoru a dolt, tak i smérem k sob¢ a od sebe. Vytvareji tim
predispozice reli¢fu krajiny véetné hydrografické sité. K tomuto problému viz napi. Kvét,
R. Duse krajiny. Praha: Academia 2003. s. 11-12. Ale existuji i dal$i dukazy abiotické
aktivity Zemé. ,,Ze stiedu jadra stoupaji horké proudy kapalného zeleza a prenaseji teplo
smérem nahoru... stoupavy pohyb tekutého zeleza vyvolava silné elektrické proudy.
Elektricky proud je obklopen magnetickymi silocarami... Magnetosféra nas ochranuje
pted korpuskularnim zatenim...*. Kleczek, J. Vesmir a clovék..., s. 26.

149 Uctivy vztah k piirodé jako piedpoklad nového ekologického védomi s odvolanim
na Alberta Schweitzera systematicky obhajuje H. Skolimowski. ,,Potiebujeme tedy
transformovat nase momentalni mechanické védomi tak, aby se stalo ekologickym
vedomim. Uctivé mySleni a uctivé vnimani musi proniknout do naSeho systému
vzdélavani, nasich instituci a naseho kazdodenniho zivota. Az potom se stane ekologické
védomi skute¢nosti.“ Skolimowski, H. Living Philosophy: Eco-Philosphy as a Tree of
Life. London: Arkana 1992 p. 2-3.
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termodynamiky, publikované na konci sedmdesatych let minulého stoleti.!?

Prigoginova nerovnovazna termodynamika a na ni navazujici Hakenova
synergetika'>!'shodné ukazaly, Ze mechanismus vzniku slozitych ontickych
struktur (otevienych nelinearnich systémit) — chemickych, biotickych, kulturnich
—jeprekvapivé podobny. Tyto struktury mohou totiz za jistych podminek vznikat
ze starSich a jednodussich struktur diky disipaci energie (energetické vyzive),
ato zcela spontdnné a emergentné. A tim se znovu prokazalo to, k cemu jiz diive
dospéla kvantova fyzika. Ze totiz jednota diferentniho, slozité strukturovaného
prirodniho svéta nemulze spocivat v pfitomnosti n¢jaké spolecné podstaty,
substance, nybrz v aktivité predtim nespravné chapané ldtky-energie. Jednota
ptirodniho svéta, jak to ¢asteéné predpokladal jiz vySe citovany N. Hartmann,
spociva v jednotném zpiisobu jeho ontické tvorivosti na riznych urovnich
prirozeného usporadani skutecnosti, v jednoté pravidel vznikani a zanikani
ontickych struktur, v jednotném omezeni variety spontannich konstitutivnich
procest.

Jako jiz n€kolikrat v novovekych dé&jinach lidské kultury, i nyni predlozila
véda filosofickému mysleni vyzvu, aby si osvojilo nové systémové evolucni
postupy a aby v souladu s nimi adekvatné revidovalo sviij stacionarni
fyzikalisticky koncept skutecnosti, aby polozilo jin¢ ontologicke, gnoseologické
a axiologické otazky.!5?

150 Prukopnickym ¢inem jsou na tomto poli prace vedouci osobnosti tzv. ,,bruselské skoly*
Ilyi Prigogina. Srovnej Prigogine, 1., Stengers, 1. La nouvelle alliance. Paris 1979;
Prigogine, 1., Stengers, 1. Order out of Chaos. Man ‘s new dialogue with nature. London:
Heinemann 1984; viz téz stat’ Prigogine, I., Stengersova, I. Nova Aliance. In: Pokroky
matematiky, fvziky a astronomie 1984, ¢. 4 a 5; Prigogine, 1. Promény védy — kultura
a véda dnes. In: Svétova literatura 1987, €. 6. Ze slovenské produkce upozoriiujeme na
dve prace: Krempasky, J. Vesmirné metamorfozy. Bratislava: Smena 1986, Krempasky,
J. a kol. Synergetika. Bratislava: STU, 1988.

151 K problému synergetiky viz zejména Haken, H. Synergetik. Eine Einfiihrung. Berlin 1983;
Haken, H., Haken-Krell, M. Entstehung von biologischer Information und Ordnung.
Darmstadt 1995.

152 1 kdyz si uvédomujeme odbornou néaroc¢nost ptiméfené filosofické reakce na vyvoj
poznani ve specialnich védach, zda se nam, ze filosofie své zpozdéni v tomto ohledu spise
zvysuje. Az na vyjimky — Bergson, Hartmann, Bateson, Maturana, Varela, Skolimowski
ad. — je jeji epistemologie stale viceméné ,,anorganicka®. H. Skolimowski, ktery jako
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Diky nejnovéjsimu védeckému poznani mizeme predpokladat, ze pfirozena
vesmirna evoluce zapocala pied pfiblizné tfinacti miliardami let velkym tfeskem.
Po ném nasledovala prudké expanze spojena s ochlazovanim horké pralatky-
aktivity velkého tfesku, s formovanim elementarnich ¢astic, atomi a dalSich
zvétsuje, ale jeho celkova usporadanost se pribéznou krystalizaci ,,zbytkoveé™
aktivity velkého tfesku déle zvysuje. Existuji v ném dokonce mista, kde jakoby
viditeln¢ ,,mladne®, protoze tu vznikaji pozoruhodné usporadané emergentni
struktury. Prikladem je Zemé a vyvoj pozemského biotického spolecenstvi.

Uspotadanost slune¢ni soustavy, Zemé i jeji biosféry mohla tedy vzniknout
samovolné, pfirozenou evoluci. | kdyz je absurdni predpokladat, ze cely dnesni
vesmir, ktery obsahuje asi 100 miliard galaxii a v kazdé z nich znovu asi 100
miliard hvézd (Barow) je tu pouze pro pozemsky zivot, ¢i dokonce pouze
pro ¢lovéka (pro jeden zivocisny druh pozemského biotického spolecenstvi),
je témét jisté, ze vSechny nezbytné abiotické i biotické pfedpoklady kultury
vytvofila pfirozena evoluce.

Ovsem nejen z velikosti vesmiru, nybrz i z divergentniho (vicesmérného,
rozbihavého) charakteru vesmirného evoluéniho procesu vyplyva, ze
biosféricky vyvoj nemize byt vyvrcholenim, cilem, nybrz ,,pouhou vétvi®
a soucasti celkového vyvoje kosmického.!?3 Je ale vétvi — jak jesté ukazeme —
vyjimecnou, vétvi skutecné zivou. Je vétvi, kterd, bohuzel, také po case uschne.
Z4dna potencialng Zivotodarna hvézda (tj. hvézda na tzv. hlavni posloupnosti)

filosof puisobici v USA prosel svym zivotnim obdobim analytické orientace, vSak pred
takovym zaméfenim varuje: Nenechte se ,,...chytit do osidel soucasné epistemologie
a jejich riznych metodologii s jejich kritérii jako zdiivodnéni, ditkaz a platnost, protoze
vsechno to jsou soucasti Kognitivni mafie stfezici monopol jednorozmérného fyzikalniho
svéta. Tyto metodologie jsou pouhymi ornamenty vyrytymi do nahrobku. Nemaji nic
spole¢ného se zivotem a s epistemologii zivota®. Skolimowski, H. Living Philosophy...,
p. 55.

153 Soucasné vyzkumy vesmiru ukazuji, ze planetarnich soustav vhodnych pro zivot mtize
byt ve vesmiru hodné. ,,Vzdyt planetarni soustavy jsou u mnoha miliard jinych hvézd.”
Kleczek, J. Vesmir a clovék..., s. 17. Podstatné je ovSem i to, Ze v zanikajicich ,,...
planetarnich soustavach, jakymi jsou tzv. planetarni mlhoviny, kon¢i planety svou roli
nositelek zivota“. Tamtéz...,s. 17.
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v¢etné naseho Slunce nemuze Zit tak dlouho jako cely vesmir. A mozna, ze ...
hvézdna epizoda ve vesmiru bude pokradovat epizodami nehvézdnymi...«.134

Podobné jako existence vesmiru a zZivota na Zemi, také existence lidské
kultury je samoziejmym faktem. Lze sice namitnout, ze kultura nevznika
spontanni ¢innosti kosmickych sil, nybrz ze je zazehnuta teprve ¢lovékem, ze
v jeji evoluci neni snadné odlisit spontaneitu a zamérnou ¢innost lidi, ale musime
uznat, ze i tento proces ,stavi“ na Zemi. Kulturni evoluce buduje sice své
struktury ze struktur explikatniho fadu pfirody, tj. z jejiho jiz jednou ,,pouzitého
materialu® a energie, ale vytvari plnohodnotnou ontickou usporadanost.
A toto obecné zjisténi je v dobrém souladu s realitou. Vzdyt v ramci globalni,
prostoroveé naro¢né biosféry se dnes o n€kolik fadi rychleji rozviji téméf stejné
tak globalni Casoprostorova struktura — kultura, technosféra.

S ohledem na zachovani pfirozené usporadanosti Zemé, zejména vsSak
s ohledem na udrzeni biologické rozmanitosti zivota, ktera je nenahraditelnym
predpokladem dlouhodobé lidské existence, bude tfeba rostouci prostorové
expanzi kultury zabranit. Tento kardinalni problém, k jehoZ pochopeni ani
feSeni nemtize byt kompetentni specidlni piirodni véda, vSak zatim ptehlizela
1 tradi¢ni ontologie (vCetné kritické ontologie N. Hartmanna). Bylo to patrné
proto, ze kulturu nespravné chapala jen jako kulturu duchovni (jako noosféru),
jako vrstvu skutecnosti existujici pouze v Case, kterd jakoby nestrukturuje
prostor, nepotiebuje misto na zemském povrchu a kterou jako lidskou kultivaci

snadno ponesou tzv. nizsi patra piirody.!%>

154 Grygar, J. Vesmirnd zastaveni. Praha: Panorama 1990, s. 359. Biosféricky vyvoj je tedy
ur€ité ¢asové omezen. Na jedné stran¢ je ohraniCen vznikem planety Zemé pied 4,6
miliardami let a na druhé strané jejim pfedpokladanym zanikem asi za 5 miliard let, kdy
se nase zivotodarné Slunce proméni v rudého obra, ktery Zemi pohlti. Slunce je totiz
termojadernym reaktorem s pfirozené omezenou zasobou paliva.

155 Vznik tzv. informaéni spole¢nosti by snad mohl byt jistym pfislibem lepsich cast.
Pokud by se podafilo omezit nyné&jsi spotiebni orientaci v zivotnim zpusobu lidi,
a sociokulturni informace byla pochopena jako z pfirody odvozena a docasné existujici
forma uspofadanosti pfirozené, mohlo by to vyvolat hodnotovou rehabilitaci ptirozenych
ontickych struktur (zivych systémit), které obsahuji nejvétsi mnozstvi informace.
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Teprve v kontextu ekologicky ohrozené kultury je dostatecné ziejmé, Ze
Hartmannovy pojmy ,,neseni (dusevni a duchovni vrstvy vrstvou véci a zivych
systémtl) a ,,existence v ¢ase", které jsme jiz kritizovali, byly nejen elegantnimi
metaforami, ale i historicky podminénou iluzi. Fenotypové ontické struktury
kultury, které jsou evoluéné korelativni se svymi duchovnimi formami, jsou
totiz piiblizn€ stejné prostorové narocnou realitou jako fenotypové struktury
ptirozené. Energeticky a latkove jsou pak umélé kulturni struktury mnohem
nuceny spolu s pfirozenymi strukturami ,.existovat® vedle sebe, vzajemné si
prekazeji (napf. pfirozené ekosystémy a mésta), soupeii spolu o misto, slune¢ni
energii i ,,material* vestavény v usporadaném zemském povrchu. K dikladnému
pochopeni tohoto problému je ovsem nezbytné rozkryt objektivni mechanismus,
jimz v pribéhu kulturni evoluce zamérn¢ i nezamérné vznika nova, v prirodé
pied tim neexistujici forma uspofadanosti, od piirody onticky odlisny ¥ad.!

Protoze proces vytvafeni kulturni uspotadanosti z usporadanosti pfirozené
je obtizn¢ pochopitelny bez objasnéni podstaty a ontické role sociokulturni
informace, pokusime se jej pfiblizit jen ¢astecné. Omezime se na konstatovani,
ze 1 filosofie bude nucena svym vlastnim zptisobem akceptovat to, k ¢emu jiz
dospély nekteré syntetické védecké discipliny: ze totiz ldtka, energie a informace
(pamet, uspordadanost) — pokud zvolime adekvatni rozliSovaci troven — mohou
byt pojaty jako komponenty (stranky) viech sloZité uspotadanych struktur.'3?

156 Spolehlivym dikazem ontické odlisnosti kulturniho fadu je samoziejmé zatlacovani
volné pozemské piirody kulturou. Ale nepfimo jim snad muze byt i skute¢nost, ze
somaticka struktura ¢lovéka, nalezejici k fadu pfirody, se pod vlivem celé dosavadni
kultury téméf nezmeénila. Kultura, zda se, zatim ovliviiuje pouze strukturu lidského
chovani a obsahovou stranku naseho individualniho védomi. ,,Druh Homo sapiens vznikl
pfinejmensim pied 50 000 lety, a my nemame v ruce ani za nehet dikazi, ze by se od
té doby néjak geneticky vylepsil.”“ Gould, S. J. Pandin palec..., s. 85. Také S. Hawking,
jakkoli se zabyva pfedevsim teoretickou fyzikou a kosmologii, je dobfe informovan
o tom, Ze ,,...struktura DNA se pii biologické evoluci méni pouze v ¢asové skale miliont
let...“. Hawking, S. Cerné diry a budoucnost vesmiru. Praha: Mlada fronta 1995, s. 124.

157 ,,Struktura vesmiru je tvofena nejméné tfemi slozkami: hmotou, energii a informaci;
informace je praveé tak soucasti vesmiru, jako jsou hmota a energie.* Stonier, T. Informace
a vnitini struktura vesmiru..., s. 102.
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Dale bude nutné definitivné opustit nékdejsi nespravny piedpoklad,
tradovany po staleti, ze schopnost tvorit nové, schopnost transcendence jsou
vylucné vlastnosti cloveka — jedince ¢i organizovanych a Fizenych skupin
lidi. Spontanni onticka tvofivost na Zemi muze totiz probihat vsude, kde
existuje aktivita a nevratnost (latka, energie, informace), kde se konstituovaly
oteviené nelinedrni systémy. Samovolné muze tedy probihat uvnitf pfirodniho
i kulturniho systému.

Kulturni systém ovsem nendsleduje zivé systémy v tom, ze by tvofil pievazné
jen z prvku rozpadajicich se abiotickych a biotickych struktur Zemé — z mouky
anorganickych a organickych molekul. Naopak, tvoii tak, jak urcuje lidské
poznani, jak kulturni systém prostrednictvim ¢loveéka poznava: z kone¢nych
produktl ptirozeného evolu¢niho procesu. Vzhledem ke schopnosti snadno
koncentrovat pfirozenou ekosystémovou energii (zejména energii recentni ¢i
fosilni biomasy) i vzhledem k mimoradné integrativni sile své konstitutivni
informace (vCetné pfirodovédné informace strukturni) relativné snadno
pfestavuje ptirodu na kulturu.

Pravé proto se evoluéni ontologické uvazovani nemlze omezit na
Prigoginovu originalni myslenku, Ze fad vznika z ,,ne-fadu®, z chaosu, tj. z méné
uspofadanych stavii skuteénosti.!>8 Musi bohuzel konstatovat, Ze v pozemskych
podminkach vznika také ,,rad z fadu*. Kultura, jejiz implikatni fad (kultura
duchovni) je s to si podfidit i ty nejvétsi fenotypové struktury piirody — lidska
individua, velk4 zvifata, rozsahlé biocenozy, nerostné suroviny, ohenl, vodni
spady atp. —, tu nebezpe¢né modifikuje, prfeskupuje a ,,jako vyzivu konzumuje*
i to, na ¢em sama existencné zavisi: jedinecnou makroskopickou usporadanost
biosféry.

Protoze latka, energie a informace, jsou-li chdpany v nalezité roviné
abstrakce, existuji bud’ ve stavu relativné volném (disponibilnim), nebo vazaném

158 ,,Slavny zakon ristu entropie popisuje svét jako vyvijejici se od fadu k chaosu. Soucasné
s tim biologicka i socialni evoluce ukazuji, jak se z jednoduchého vyviji slozité. Jak je
to mozné? Jak mize z chaosu vzniknout struktura? V feseni této otazky bylo dosazeno
znaéného pokroku. Nyni vime, Ze nerovnovaha — tok latky nebo energie — muze byt
zdrojem fadu.* Prigogine, 1., Stengers, 1.: Order out of Chaos..., p. XXIX.
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(zptedmétnéném), protoze se v evoluénim procesu uchovavaji (s vyjimkou
pro informaci) tim, ze se prubézné transformuji, mohou byt soucasné (znovu
s vyjimkou pro informaci, jejiz role je SirSi a zavazng€jsi) i1 kategoriemi
ontologie. Také tento komplikovany problém ponechavame zatim stranou
a pouze piipominame, ze z tradi¢nich kategorii sem po nalezitém upfesnéni
patfii cas a prostor. Zejména ¢as bychom v ontologii neméli chapat v tradiénim
smyslu, tj. jako vn&jsi nezavisly parametr pro popis vratnych dé&jt, nebo jen
jako kategorii k vyjadieni specifiky lidského byti.!5% Cas totiz bezprostiedné
souvisi s latkou, uspotradanosti a evoluci. Je to vSak principidlni nevratnost
vétsiny realnych procesi, ktera kondenzuje v novych emergentnich strukturach
(v evoluéni paméti skute¢nosti), nikoli nezavisly ¢as, co je skute¢nou pii¢inou
toho, Ze vSechny slozité systémy maji minulost.'®” A tak také musime rozumét
Bergsonové metafoie o ,,protokolni knize* vyvoje, do niz se zapisuje ¢as.!¢!
Uspotadanost a onticka tvofivost skutecnosti vS8ak uzce souviseji nejen
s ¢asovou dimenzi evolu¢nich procesi, nybrz i s jejich dimenzi prostorovou.
Proto také souviseji i se specifickymi vlastnostmi mista, které spontanni

159 Na vzniku nespravné lidské predstavy o samostatné existenci a rovnomérném plynuti
Casu se podileji Cetné charakteristiky vlastni pfirodnim i kulturnim jeviim: orientovanost
zmén, posloupnost d&ju, periodicita, rytmicita atp. Hypostazovany koncept Casu je
pak skute¢nosti implantovan v podobé nezavislé veli¢iny ¢i neviditelné ruky, ktera
nejen jakoby posouva ruci¢ky hodin, ale i sestavuje nové ontické struktury. Podrobnéji
k filosofické reflexi ¢asu viz Krob, J. Hleddni c¢asu, mista, smyslu. Brno: Vydavatelstvi
MU 1998.

160 Netradi¢nim zpisobem ukazuje roli ¢asu ve zdanlivé stacionarnim svété subatomovy
fyzik F. Capra. Aby zduraznil vyznam rytmicity a periodicity, pouziva metafory tance
vzniku a zaniku, tance kosmické energie. ,Moderni fyzika nam ukazala, ze pohyb
a rytmus jsou zakladnimi vlastnostmi hmoty, ze vSechna energie, at’ jiz na Zemi nebo ve
vesmiru, se ucastni na nepietrzitém kosmickém tanci.“ Capra, F. Tao fyziky. Bratislava:
Gardenia 1992, s. 185.

161 Bergson, H. Vyvoj tvorivy..., s. 31. Vyznam casu pro pochopeni evoluce mnohokrat
pripomina také P. Teilhard de Chardin: ,,Cas a prostor se organicky spojuji a oba spolené
tkaji vesmirnou latku. Teilhard de Chardin, P. Vesmir a lidstvo..., s. 183. OvSem N.
Hartmann, jak jsme jiz ukazali, kategorii ¢asu na ukor kategorie prostoru piecenuje.
,»Vsechno realné je v Case, v prostoru je pouze ¢ast — mohli bychom fici, jen polovina
realného svéta, a to jeho nizsi utvary.” Hartmann, N. Neue Wege der Ontologie. Stuttgart,
W. Kohlhammer 1964, S. 22.
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evoluéni proces i jako ,,neosobni konstruktér™ skutecnosti ,,potiebuje”, které
v Case strukturuje. Pravé vzhledem k témto specifickym vlastnostem mista na
Zemi nikdy nevznikaly prvky chemické periodické soustavy (jejich syntéza
vyzadovala extrémné vysoké teploty a tlaky), ani zde jiz nevznikaji zcela nové
biotické molekularni struktury (po vzniku zZivota jiz pro n¢ neexistuji ani vhodné
podminky, ani volné niky). Pfirozena evoluéni tvotivost Zem¢g, pomineme-li jeji
abiotickou aktivitu, se realizuje predevsim reprodukci a pomalym rozvijenim
novych forem usporddanosti ve sféte zivota.!62 A diky zvlastnim okolnostem,
o kterych se také jesté podrobnéji zminime, na Zemi dnes nejrychleji roste
nebioticka protiprirodné orientovand usporadanost kulturni.

Vysoce termodynamicky nepravdépodobnda a slozitd uspofadanost
zivych systémt, podobné jako malo pravdépodobna uspoiadanost kulturni,
pfitom souvisi s obéma zakladnimi protikladnymi tendencemi vesmiru:
s univerzalni tendenci k rustu entropie, tj. s tendenci skutecnosti k rozpadu,
dezorganizaci a zaniku struktur, ktera byla objevem termodynamiky jiz v 19.
stoleti, a s parcialni tendenci k riistu uspotadanosti a diverzity, tj. s tendenci
opacnou, filosoficky téméf nereflektovanou, s tendenci za zvlastnich podminek
uspotadanost a diverzitu vytvaret, udrzovat a rozvijet.

Model ristu piirozené uspoiadanosti

Mechanismus, jimz se onticka tvofivost v riznych oblastech skute¢nosti
vytvari, neni ovSem snadné postihnout né€kolika tezemi. Né&které relativné
jednoduché struktury napf. vznikaji za extrémnich podminek tésné po velkém
tresku (vodik, kvarky, elektrony). Slozitéjsi chemické prvky vznikaji i dnes

162 Je to az s podivem, ze vlastné nejslabsi vazebné sily jsou s to integrovat nejrozsahlejsi
anejvelkolepéjsi ontické struktury. Tak napf. gravitace udrzuje v chodu celou gigantickou
strukturu vesmiru véetn€ nasi planetarni soustavy (udrzi totiz pohromadé¢ vSechna télesa
s prumérem nad 500 km); velmi slabym elektrickym silam mezi molekulami (Van der
Walsovym) vdéci za jemnost své architektury zivé systémy; sociokulturni informaci
spojené s lidskymi bytostnymi silami — ponechame-li stranou to, kolik obsahuje
racionality — vdé¢i za existenci a rozvoj vSechny kulturni systémy. Jako by gravitaci,
elektromagnetické sily a lidsky rozum cosi magického spojovalo.
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pti vybusich zanikajicich hvézd. Rizné makromolekularni struktury vznikaji
za specifickych podminek v kosmickém prostoru.!®3 Hvézdy a jejich pfipadné
planetarni soustavy utvaii gravitace z kosmického prachu v discich budoucich
galaxii. Nas zajima hlavné to, jak se mlize samovolné udrzovat a zvySovat
uspofadanost na Zemi, tj. v podstaté za ,,pokojovych podminek*.
Rist pfirozené uspofadanosti za normalnich podminek je mozny jen
v otevienych nerovnovaznych systémech, v tzv. disipativnich strukturdch.
Ty se ovSem v nerovnovazném stavu, tj. ve stavu, ktery se nachazi daleko od
termodynamické rovnovahy a ktery je piiznivy pro vzestup uspoiadanosti,'o*
mohou udrzovat jen tim, ze jakoby ,,prevtéluji* (verkorpern) okoli do svého
systému (Maturana) a Zze jsou ,,vyzivovany“ latkou a energii prichazejici
z vnéjsiho prostfedi. Vyziva (pfisun latky a energie) tedy umoziuje existenci
a evoluci vysoce uspofadanych nerovnovaznych systémi. I. Prigogine to
lapidarné naznacil formulaci: ,Krystal mlizeme izolovat, ale kdyz mésta
a buiiky oddé&lime od okolniho prostiedi, umiraji.*!63
K vytvoreni novych struktur a vyssi trovné usporadanosti oteviené¢ho
nerovnovazného systému jsou vSak vedle vySe zminénych podminek nutné
1 jisté podnéty, malé odchylky, fluktuace. Jestlize fluktuace v systému blizkém
rovnovaze jsou homeostatickou schopnosti systému potlacovany, pak fluktuace

163 Slozité organické molekuly jako stavebni materiél pro zivot, jak vyplyva z druzicového
pruzkumu vesmiru, byly patrné ve vesmiru diive, nez vznikla Zemé. ,,Aminokyseliny,
stavebni jednotky bilkovin, a lipidy, latky potfebné pro bunéénou membranu, uz
existovaly v protoplanetarnim disku diive, nez vznikla Zemé, nositelka zivota. Kleczek,
J. Vesmir a clovék..., s. 200.

164 Podrobnéji viz Prigogine, I., Stengers, 1. Order out of Chaos..., p. 131-137. Pojeti
termodynamické nerovnovahy u I. Prigogina neni vSak zcela prosté predstavy ,,vnéjsi
sily*“. Podstatu tohoto problému postihuje s odvolanim na F. W. J. Schellinga V. Havlik:
., Tyto zobecnéné sily jsou také silami vnéj$imi, ale ne jiz ve smyslu vréjsiho piisobeni na
téleso, ale ve smyslu interakce otevi‘eného systému s okolim, tj. systému vyménujiciho si
s okolim latku, energii a informaci.” Havlik, V. Synergetika. Navrat ke svétu prirodnich
procesii. Praha, Filosofia 1995, s. 38. Pro zajimavost uvadime také Schellingovu
argumentaci: ,,Mechanicky pohyb je télesu sdélen vnéjsimi silami, chemicky je zpisoben
v télese sice vnéjsimi pfic¢inami, ale pfece, jak se zda, vnitinimi silami.” Schelling, F. W.
J. Vybor z dila. Praha: Svoboda 1977, s. 93.

165 Prigogine, 1., Stengers, 1. Order out of Chaos...,p. 127.

84



v systému siln¢ nerovnovazném, tj. takovém, ktery se nachazi daleko od
rovnovahy, se mohou stat tzv. organizujicimi fluktuacemi, mohou vyvolat
vznik kvalitativné vyssi usporadanosti systému. Tradi¢ni filosoficka kategorie
nahodilosti tak ziskava novy, mnohem vyznamngjsi ontologicky smysl.!6

Tvofivost a nova uspotfadanost, feceno zjednodusené, vznikaji tedy
v otevienych nelinearnich systémech prostiednictvim fluktuaci. V tzv.
bifurka¢nim bod¢ ,,...typ fluktuace v daném systému vybere vétev, po niz bude
probihat dalsi vyvoj. Rozvétveni v bifurka¢nim bod¢ (v bodé rozdvojeni, pozn.
J. S.) je pravé tak nahodilym procesem jako hézeni minci“.'®’ Podaii-li se
nove vzniklou usporadanost fixovat, systém ziska novou stabilitu (homeostazi)
a v jistém rozmezi podminek nebude podléhat entropizaci; fluktuace budou pak
znovu potla¢ovany a nebudou moci vyvolat pokles ani vzestup uspofadanosti
systému. Je tedy zfejmé, ze fluktuace mohou plisobit na systém ambivalentné:
jednak jako podnét k ristu jeho uspotradanosti, pokud se systém nachdzi blizko
bodu bifurkace, jednak jako stabilizator jeho struktury, pokud se systém nachazi
blizko termodynamické rovnovahy.

Nejen zvyseni uspofadanosti, ale i jeji snizeni, rozpad mtize byt pozitivhim
procesem v evoluci nerovnovazného systému. A ob¢ tyto tendence, jak jeste
ukazeme, jsou pro slozité struktury se slabymi vazebnymi silami (k nimZz patfi
nejen struktury zivé, ale i struktury kulturni) pfiblizné stejné konstitutivni.
Samovolny rozpad je pro evoluci prave tak vyznamny jako spontanni ¢i zamérnda
konstrukce.!%8 A je jiz pon&kud jinym problémem, Ze slozité usporddané
piirodni a kulturni struktury se zpravidla nerozpadaji Gplné, tj. ani na né&jaké
posledni elementy pocatecniho vesmirného byti (na kvarky a elektrony), ani

166 Tradi¢ni filosofické pojeti nahodilosti, jak 0 ném zasvécené pojednal napi. J. Bartos, se
tak stava soucasti filosofické historie. V novém teoretickém kontextu je uz neadekvatni.
Srovnej Bartos, J. Kategorie nahodilého v déjindch filosofického mysleni. Praha:
Academia 1965.

167 Prigogine, L., Stengers, 1. Order out of Chaos...,p. 177.

168 Dobrym ptikladem je ptirozeny vznik a zanik biologickych druhii. Kdyby biologické druhy
nezanikaly, tj. kdyby jejich zZivotnost byla prave takova, jako je zivotnost celé biosféry,
vyvoj zivota na Zemi by nutné ustrnul na urovni prokaryontnich organism i proto, ze by
nemohly vzniknout zadné volné niky pro adekvatnéjsi biologické konstrukce.
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na posledni elementy byti pozemského (atomy a molekuly). Zjistujeme, Ze se
rozpadaji na dosti slozité jednotky, skladebné ¢asti a prvky (populace, jedince,
molekuly atp.), které za jistych podminek mohou znovu vstoupit do jinych, nové
konstituovanych systému jako jejich dil¢i slozky, jako specificky ,,stavebni
material“. Bez mnohondsobného rozpadu a mnohondsobné rekonstrukce by
nemohla probihat evoluce, nevznikla by prislusnad pravidla evolucniho procesu,
nevznikla by vnitrni informace systému (pamét) jako jeho bariéra proti
entropii. 9

Vratime-li se jesté jednou k zapeklit¢ému problému fyzikalniho Skolniho
vzdélani, musime znovu konstatovat, ze nas ani z tohoto hlediska nalezité
nevybavilo. Ve fyzice se neu¢i o vzniku, vyznamu a hodnoté pfirozené
uspofadanosti Zemé. Absolventi gymnazii sice védi, ze ve vSech redlnych
soustavach roste neuspofadanost, entropie, ale zpravidla nechapou, k ¢emu
ma tato dilezita informace slouzit. Praveé tak vSak nevédi, pfipomeneme-li tu
znovu Einsteinovu rovnici ekvivalence hmotnosti a energie: E=mc2, k &emu by
m¢él slouzit zde obsazeny obecny poznatek, ze napt. jeden kilogram tézka kniha
a stejné tak tézké kladivo obsahuji totéZ mnozstvi energie.

Diky Prigoginovym studiim dnes vime alespon to, Ze v§eobecna tendence
k rlstu entropie (tzv. 2. zdkon termodynamiky) neplati absolutné, ze v plném
rozsahu plati pouze pro tzv. uzaviené systémy, tj. pro systémy bez pfisunu
latek a energie z vnéjsiho prostiedi. Dale jiz také vime, Ze za udrzovani a rust
uspofadanosti jsou odpoveédné slozité spontanni procesy uvniti systému, které
jsou s to vyuzit volnou latku a energii z okoli jako specifickou ,,vyzivu®, z niz
buduji ¢i opravuji vnitini strukturu systému. A je-li souCasné zajisténa disipace,
tj. rozptyl a spotieba energie, pak vlastni vzestup uspofadanosti, jak jsme
naznacili, miZze v priznivych podminkach vyvolat organizujici vliv fluktuaci.

169 Filosofie zatim nedocenila fundamentalni teoreticky vyznam ptirozeného omezeni doby
existence biotickych a kulturnich struktur. Proto je v tomto kontextu zajimava myslenka
N. Whiteheada, ze kdyz ziskdme obecny pojem toho, co se mysli zanikem, pochopime,
co se mysli paméti a kauzalitou. Whitehead, N. Matematika a dobro a jiné eseje. Praha:
Mlada fronta 1970, s. 41.
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Bylo totiz experimentalné prokdzano, ze fluktuace podstatnym zpisobem
ovlivituji chovani nerovnovazného systému, Ze mohou zvySovat jeho
uspotadanost. I. Prigogine to vyjadtil nasledujici formulaci: ,,Fluktuace uréuji
celkovy vysledek, a misto toho, aby byly malymi korekcemi stfednich hodnot,
tyto stfedni hodnoty pozménuji. Diive jsme se s takovou situaci nesetkali.
Z tohoto divodu zavedeme neologismus a nazveme situaci, kterd vznika
ucinkem fluktuace na systém, specidlnim terminem — tad prostfednictvim
fluktuaci.<170

Problém spontdnniho vzniku, rozvoje ¢i ubytku pfirozené usporadanosti na
Zemivsakvplnémrozsahunetesiani Prigoginovanerovnovaznatermodynamika.
Nezabyvd se totiZ ani piirozenymi nerovnovaznymi systémy s vnitini informaci
— Zivymi systémy, ani um&lymi nerovnovaznymi systémy s vnitini informaci —
systemy kulturnimi. OvSem atom, molekula, krystal ¢i skala nejsou disipativnimi
strukturami. Disipativni strukturou neni ani spotiebni predmét, materialni
kultura ¢i predmétné t€lo techniky samo o sobé. Zjistujeme tedy, ze problém
uspotadanosti v celé $ifi neni dosud vyfeSen a ze zejména analyza konfliktu
ptirozené a kulturni uspotadanosti, o kterou se pokousi evolucni ontologie, by
mohla ptispét k pochopeni této nové ontologické kategorie.

170 Prigogine, 1., Stengers, 1. Order out of Chaos...,p. 178.
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