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Din kutsal olana inanmak, tapinmak ve bunlari sistemlestirmek; goriinen-goriinmeyen
bir gli¢ veya “sey”’leri anlamlandirmak, agiklamak ve anlanip agiklanan niteliklere gore
kurallar, torenler, ritiieller vb. belirlemeyi saglayan sistemdir. Din tiim insan
toplumlarinda goriilmiistiir. Bundan dolay1 dini literatiir sosyolojik a¢idan
degerlendirildiginde zengin veriler sunmaktadir. Degisen bir diinyada toplumlar ve
bireyler degisimi kendilerine gore yasamaktadir. Din kurumu da bu degisimden
etkilenmektedir.

Sekiilerlesme kavrami sosyolojik baglamda ele alindiginda o6nemli bulgular
sunmaktadir. Bu ¢alismada bireylerin kendilerini dindar olarak tanimlarken neleri 6lgiit
aldiklari; toplumsal degisimin etkisi ile dini algilayis, ritiiel ve pratiklerde yasanan
doniisiimiin  kisiler iizerindeki etkileri aragtirilarak sekiilerlesmenin Tirkiye’deki
boyutlar1 tespit edilmek istenmistir. Bu kapsamda kendisini dindar ya da muhafazakar
olarak tanimlayan 20 goniillii katilimer ile goriismeler yapilarak var olan durum tespit
edilmeye c¢aligilmistir.

Calisma ii¢ boliimden olusmaktadir. ilk béliimde arastirmanin konusu ile ilgili olan
muhafazakarlik, dindarlik, laiklik, sekiilerlesme kavramlar1 ele alinarak literatiir
degerlendirilmesi yapilmugtir. ikinci béliimde Tiirkiye'de modernlesme siireci ve
sekiilerlesme - laiklik iligkisi ele alinmistir. Calismanin {i¢iincli ve son boliimiinde,
Bilecik ilinde gergeklestirilen saha calismasi neticesinde elde edilen bulgularin
degerlendirilmesine yer verilmistir. Elde edilen bulgular “Katilimcilarin Dindar Kimlik
Algis1”, “Cok Boyutlu Dindarlik Muhafazakarlik Algis1”, “Giindelik Hayatta Ortiik
Sekiilerlesme ve Self Sekiilerlesmenin Yeri ve Gostergeleri” ve “Ozel Hayatta Ortiik
Sekiilerlesme ve Self Sekiilerlesmenin Yeri ve Gostergeleri” olmak iizere dort ana
baslik altinda incelenmistir. Arastirma; geleneksellik/modernlik, dindarlik/laiklik ve
giindelik hayat pratikleri icerisinde yasanan gerilimleri “sekiilerlesmede yeni boyutlar”
olarak ifade ederek “ortiik” ve “self” sekiilerlesme kavramlari ile sunmaktadir. Yapilan
bu arastirma ile Tiirkiye’de dindarlarin/muhafazakarlarin sekiilerlesme egilimi
icerisinde oldugu tespit edilmistir. Ancak bu sekiilerlesme egilimi, din ve dini anlam
ifade eden sembollerden vazge¢cmeden ekonomi, teknoloji, glindelik ihtiyaglar ve
zorunluluklar dogrultusunda makbul olana dogru yeniden tanimlamanin yollarini
arayarak, ozellikle “self sekiilerlesme” baglaminda, gelistigini gostermektedir.

Anahtar Kelimeler: Dindarlik, Muhafazakarlik, Sekiilerlesme, Ortiik Sekiilerlesme,
Self Sekiilerlesme
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Religion is a system that enables believing and worshipping the holy, and methodizing
them, making sense of "things" visible or invisible, explain them and determining rules,
rituals etc. in accordance with the characteristics that are understood and explained.
Religion has been seen in all human societies. Therefore, the religious literature offers
extensive data sociologically. In a changing world, societies and individuals have
changes according to themselves. The religious institution is also affected by this
change.

The concept of secularization presents important findings in a sociological context. In
this research, it is aimed to detect the criteria that enable individuals to define
themselves as religious, to research religious perception with the impact of social
change, the impact of the transformation in the rituals and practices on the persons and
to detect aspects of secularization in Turkey. In this context, 20 volunteer participants
who defined themselves as religious or conservative were interviewed and the current
situation was tried to be determined.

The research consists of three main sections. In the first part the concepts of
conservatism, religiosity, secularism and secularization were examined and literature
review was conducted. In the second section, in Turkey modernization process and
secularization - laicism relationship is given. In the third and last part of the research,
the results of the field research conducted in Bilecik province were evaluated. The
findings are examined under four main headings as : "Religious Identy Perception of
Participants”, "Multi-Dimensional Religiosity Perception of Conservatism", "Place and
Indicators of Implicit Secularization and Self-Secularization in Daily Life", "Place and
Indicators of Implicit Secularization and Self-Secularization in Private Life" The
research; expresses the tensions experienced in traditionalism / modernity,
religiousness / secularism and everyday life practices as "new dimensions in
secularisations™ and presents them as “implicit" and "self" secularism concepts. With
this conducted research, it has been detected that religious/conservative people in
Turkey are in a tendency to become secularized. However, this tendency of
secularization shows that it develops in the context of "self-secularization™ by searching
for ways to redefine it towards a desired secularization in the direction of economy,
technology, daily necessities and obligations without giving up the symbols of religion
and symbols that have religious meanings.

Keywords: Religion, Conservatism, Secularization, Implicit Secularization, Self
Secularization
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GIRIS

Sosyal bilimler igerisinde belki de en biiyiilk sorun net bir tanima, keskin cizgilere
ulagamamaktir. Sosyal bilimlere konu olan olgularin hemen hemen hepsi incelenirken,
arastirilirken veya tartisilirken fen bilimlerinde oldugu gibi kesin ve tam bir sonug, olgu
ortaya konamamakta, genis bir pencereden bakildiginda sunulan her 6nermenin hem
dogru hem yanlis olabilecegi ortaya ¢ikmaktadir. Degisen bir diinya igerisinde bireyler
degisim siireci ile birlikte sahip olduklar1 diinya goriisiinde, fikirlerinde, hayat tarzlarinda,
diinyay1 algilayis bigimlerinde nasil bir tavir géstermektedir? Bu arastirma ile insanlarin

kendilerini tanimlama ve tanitmalart ile ilgili baz1 sorulara cevap aranmaktadir.

Sosyal bilimlerde son yillarda Islam hakkindaki arastirmalar 6nemli hale gelmeye
baslamustir. Islam’in bu denli énemli ve popiiler olusunun arka planinda Miisliiman
niifusun ¢ogunluk oldugu iilkelerde Bativari taleplerin artmasi1 bulunmaktadir. Toplumsal
yap1 icerisinde kadim, gd¢men, geng gibi gruplar islam’1 baz alarak kendi kimliklerine
uygun ¢ikarim yapmakta bu da bati ve sekiiler modern perspektifinden problemlere yol
acmaktadir. Modernlesme, tarihsel siirecte eskiyen yapilarin yerlerini daha iyi oldugu
diisiiniilen yapilara birakmasi, bir degisim siireci seklinde ifade edilebilir. Modernizm
oncesinde kisilerin yasamlarindaki bosluklar din ile doldurulmaktaydi. Modernizm dinin
toplumsal hayattan c¢ekilmesine neden olmustur. Modernlesme siireci ile sekiilerlesme
siireci birbirine baglh siirecler olarak degerlendirilmektedir (Berger, 2014: 102; Gole,
2012: 28; Hatiboglu, 2012: 230; Metin, 2011: 27). Sekiilerlesme, modernlesmenin
etkisiyle tiim diinyada yayilan kutsiyetten kopma durumudur. Sekiilerlesme bu diinyay1
merkeze alip 6liimden sonraki diinyay1 yok sayan, “semavi” olandan baglarini koparan,
insan1 diizenin merkezi yapan “din” ile ilgili her seyi insanin disina “iten” olarak
aciklanabilir. Modernlesme olgusu ise bati disinda kalan toplumlarin bati toplumlarina
ulagabilmek amaciyla gosterdigi c¢aba —bir manada da batililagsma- anlaminda
kullanilmaktadir. Siyaset alaninda ise modernlesme, laiklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Laiklik ile 1lgili olarak Akdogan (2002: 81) “dinin kamusal hayattan vicdanlara ¢ekilmesi
ve devlet yonetiminde pozitivist bir diinya gorlisliniin uygulanmasi” ifadesini
kullanmaktadir. Laiklik, sekiilerlikten farklidir. Sekiilerlik, dinin toplumsal alani
ilgilendiren egitim, kiiltiir, ekonomi gibi alanlardaki etkisinin azalmasi iken laiklik (din
ve devlet islerinin ayrilmasi), siyaset ile ilgilidir. (Akdogan, 2002: 55; Akyiliz ve
Capcioglu, 2012: 404; Kilig, 2014: 160; Tekin, 313).



Ulkemizde de tartisilagelmis olan bu kavramlarin gegmisini Osmanli dénemine kadar
gotlirmek miimkiindiir. Sinirlart oldukca genisleyen Osmanli, bati ile daha yakin bir
temasa ge¢cmistir.18.ylizyila dek Osmanli devleti, diinya sahnesinde belirleyici bir giice
sahiptir. Kendi igerisinde ¢ozlilmeler yasamaya baglayan Osmanli, Bati’nin askeri ve
teknik alandaki iistiinliiglinti fark etmis ve bu alanda yenilikler yapmaya baslamistir. Bu
yenilik hareketleri modernlesme girisimleri olarak baslamis Batidan getirilen egitmen
askerler, kurulan askeri okullar, tip ve miihendislik fakiilteleri seklinde egitim alanina
yayillmistir. Egitimin batililasmaya baglamasi entelektiielin ve siyasetin de batililasmasina
neden olmugtur. Tanzimat Fermani, Islahat Fermani gibi yenilikler Batililagmanin etkisi
ile yapilmistir. Geg Osmanli doneminden giiniimiize dek devam eden bu modernlesme
stireci baz1 “kirilma noktalar1” ge¢irmistir. Bu siirec stirekliligi ve kirilmalar1 bir arada
bulunduran ¢ok boyutlu bir siire¢ olarak ifade edilebilir. Bu kirilma noktalarini Keyman,
1923 Cumhuriyetin ilani, 1950 ¢ok partili demokrasiye gecis siireci, 1850’den itibaren
stiregelen ve 1990’1larda daha ¢ok etki eden kiiresellesme siireci ve 1999 yilinin sonlart
itibariyle baslayan Tiirkiye - Avrupa Birligi iliskileri seklinde siralamaktadir (Akgiil,
1999: 127-128; Keyman, 2013: 2-3; Sevil,1999: 100). Keyman’in ifade ettigi bu kirtlma
noktalarin1 da kapsayan Tiirk Modernlesmesi Siireci, ¢aligmamizda ayrintili olarak ele

alinmistir.

Diinya tarihinde yasanmis olan bazi doniim noktalari hem tarihsel anlamda hem
toplumsal anlamda tartisilmis, sosyal bilimlere konu olmustur. Aydinlanma ¢ag1, sanayi
devrimi, Fransiz Ihtilali bu doniim noktalarindan olmakla birlikte yalnizca sosyal
bilimleri degil fen bilimlerini de etkilemis, degisimi tetiklemistir. Bu degisim ile aile, din,
kiltir gibi toplumsal kurumlar yeniden ele alinmistir. Bu c¢alisma dindarlik
muhafazakarlik, sekiilerlesme ve laiklik kavramlar1 cercevesinde sekillenmistir.
Dindarlik, dini anlamda ortaya konan davranislar olarak ifade edilmektedir.
Muhafazakarlik, asiriliklardan uzaklasmis modernlik ve gelenek ile barisma olarak
Ozetlenebilir ve korumak, tutuculuk gibi anlamlarinin yani sira siyasi anlam da
icermektedir. Muhafazakarlik kavrami Cumhuriyet doneminde siyasi anlamda
kullanilmistir. Muhafazakarlik, modernlik karsisinda dinci, dindar, batiy1 sevmeyen
batiya kars1 ¢ikan, yeniliklere karst duran tutum olarak nitelendirilmistir (Mollaer, 2009:
165-180). Ulkemizde muhafazakarlik diisiincesi 6zellikle Cumhuriyetin kurulusunun ilk
yillarinda gergeklesen yeniliklerin yeniden elden gegirilmesini istemekteydi. Cumhuriyet

ile gelen yenilikler karsisinda Islamci olduklarini sdyleyen kisiler kendilerini



muhafazakarlik ile bagdastirmistir. Bu manada muhafazakarlik yenilesmeye karsit olmak
degil, disaridan gelen asiriliga karst “fren” mekanizmasi olmustur. Fakat muhafazakar
fikir zaman ilerledik¢e 1950’1li yillara gelindiginde kat1 ¢izgisini kirarak daha yumusak
bir tavir almaya baglamis, modernlesme ile dinin sosyal hayatta degisen pozisyonuna
kars1 tepki vermekten ziyade degisen topluma ayak uydurarak dine hayatin i¢inde bir yer
kazandirmaya baslamistir (Mert, 2003: 316; Yilmaz, 2003: 321; Bora, 2007: 82). Din
olgusu, bunlarla birlikte, sekiilerlesme yorumlarina tabi tutulmustur. Sekiirlerlesme, dinin
etki alaninin azalmaya baslamasi olarak ifade edilebilir (Ertit, 2019: 47). Modernlesme
ile yakin iligki igerisinde olan din, etki alanini yitirmekte midir? Modernlesen diinyada
insan, diinyanin renklerinden kendini soyutlamamis, dindar oldugunu dile getiren
erkekler (top sakal, uzun sag¢ gibi) ve kadinlar (metalciler gibi) degisik tarzlar ile
goriilmeye baglanmistir. Dini ritiieller igerisinde belirtilen sevap, giinah, helal gibi
kavramlara yeni pencereler agilmis, daha yumusak bir perspektiften degerlendirmelerde
bulunulmaya baslanmistir. Bu yumusak perspektif yasamin miizik, resim gibi alanlarina
yayildig1 gibi eglence anlayislarinin degismesi “tesettiirlii kadinlara 6zel plajlar”, giincel
dindar yeni tatil koyleri, giizellik salonlari, zengin mahalleler, estetik operasyonlar,
degisen tiikketim aligkanliklar1 “tiim gilin kapali kalan saglar i¢in 6zel {iretilen sampuanlar,
dindar kesimin likks mekanlar1”, tesettiir moda algisi gibi alanlara da etki etmistir
(Altintag, 2005: 186). Carkoglu ve Toprak yapmis oldugu aragtirmalarin sonuglarina gore
Tiirk halkinin zaman ilerledikge dindarlasmakta oldugunu ifade etse de (2006: 94) bu
degisimler sekiilerlesmenin isareti olarak okunabilir. Bu caligmada sekiilerlesme
kavramina yeni bir boyut kazandirilarak “ortiik sekiilerlesme” ve “self sekiilerlesme”

seklinde yorumlamalar yapilmustir.

TDK’ ya gore din askin bir varliga, dogatistiiliige, kutsal olarak addedilen “sey”’lere
inanmak, tapmak ve bunlar sistemlestirmek; goriinen goriinmeyen bir gii¢, varlik veya
nesneyi anlamlandirmak agiklamak ve anlayip acgikladiklari niteliklere gore kurallar,
torenler, imgeler vb. belirlemeyi saglayan sistemdir (http://www.tdk.gov.tr, 2017).
Kisiler bu sisteme ne kadar dahil olacaklarini, bu sistemin buyruklarinin ne kadarini
uygulayacaklarini kendilerince belirler, bu duruma gore kendilerini “dindar”, “inancl”
olarak tanimlar. Tiirkiye Cumhuriyeti istatistik Kurumu tarafindan 2014 yilinda yapilan
Tirkiye’de Dini Hayat Arastirmasi adli calismada; arastirmaya katilan kisilerin %99,2’si

Islam dinine mensup, %0,4’{i diger dinlere mensup veya dinsiz iken %0,5 hangi dine

mensupsunuz sorusunu cevapsiz birakmustir (DIB, 2014: 4). Bu arastirma sonucuna ait
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verilere istinaden arastirma Islam dini ¢ergevesinde sekillenmistir. Calisma, ii¢ boliimden
olusmaktadir. ilk boliimde, calismanin kavramsal cercevesini sunabilmek amaciyla
muhafazakarlik, dindarlik, sekiilerlesme ve laiklik kavramlarinin tanimlaria yer
verilmistir. Bu bolimde sekiilerlesme sosyoloji merce8i ile degerlendirilerek
sekiilerlesme yaklasimi ve sekiilerlesme paradigma modelleri ele alinmigtir. Calismanin
ikinci bolimiinde, Tiirkiye’de modernlesme siireci Osmanli Déneminden baslayan bir
siirecle kronolojik olarak ele alinmustir. Yine ayni boliimde Tiirkiye’de laiklik ve
sekiilerlesme iliskisi, Tiirkiye’de sekiilerlesme siirecinin 6zel yansimalar1 olarak ortiik
sekiilerlesme ve self sekiilerlesme kavramlarina yer verilmistir. Calismanin son
boliimiinde, ¢alismada kullanilan analiz yontemi hakkinda bilgiler verilerek elde edilen
bulgular ortaya konmaya calisilmustir. Ik olarak katilimcilarin demografik bilgileri;
yaslari, calisma durumlari, egitim durumlari, medeni hal durumlar1 ve meslekleri
tablolastirilarak daha kolay bir okuma yapilmasi saglanmigtir. Yapilan goriigmelerde
dikkat ¢ekici bulunan yanitlara yer verilerek diger basliklar olusturulmustur.
Katilimcilarin dindar kimlik algilarina iliskin belirleyici unsurlar egitim, aile, yakin ¢evre
ve uzak cevre olarak ifade edilmistir. Cok boyutlu dindarlik ve muhafazakarlik algisi
olarak dindarlik ve muhafazakarlik tanimlari, dindarlik kriterleri, dindar kisi tarifi, dini
hukuk kurallar1 algis1 ve dindarlik algisinda yasanan degisimler ele alinmistir. Giindelik
hayatta ortiik sekiilerlesme ve self sekiilerlesmenin yeri ve gostergeleri olarak ibadet,
giyim, aliskanliklar, davranislar ve kamusal alan ele alinmistir. Ozel hayatta &rtiik
sekiilerlesme ve self sekiilerlesmenin yeri ve gostergeleri olarak ise mekan, evlilik siireci,
tikketim aligkanliklar1 ve ¢ocuk yetistirme ele alinmistir. Basliklar igerisinde katilimcilarin
ifadelerinden yola ¢ikilarak olusturulan kavramsal ifade ve gostergeler tablolastirilarak
sunulmus, katilimcilarin ifadeleri ¢aligmanin literatiiriinde bahsi gecen kavramlar ile

yorumlanmaya ¢alisilmistir.
Arastirmanin Konusu

Tiirkiye birka¢ yiizylla uzanan sekiilerlesme siireclerini yasamaktadir. Ozellikle
Cumhuriyet batililagsmasinin sekiilerlesme/laiklik tizerinden sekillenmesi ve modern
toplum olmanin olmazsa olmaz bir kosulu olarak bu siireci ele almas1 sonucunda Tiirkiye
ciddi oranda sekiiler bir toplum haline gelmistir. Bu sekiilerlesme ile bazi sorunlar ortaya

cikmistir. Dislayici bir laiklik! anlayis1 ile onlarca yil miicadele eden muhafazakar ve

!Laikligi dinin toplum hayatindan tiimden diglanmas1 gerektigini savunan, dinin 6zel alanla sinirlanmasi
icin devletin “dislayici” bir tutum sergilemesi gerektigini savunan anlayis (Gisi, 2015: 6) .
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dindar ¢evreler yasadiklari trajik deneyimler sonrasinda gorece bir rahatlamanin igine
girmislerdir. Ulkede uygulamaya konulan, dislayici laiklik anlayisi ile kiyaslandiginda
pasif laiklik? uygulamalar1 esliginde dindar kitlelerde de bir sekiilerlesme siireci
izlenmeye baslamistir. Bu tez ¢alismasinda dindar ve muhafazakar ¢evrelerin bu kosullar
altinda nasil bir sekiilerlesme deneyimi yasadiklari ele alinarak gecerli bilgilere ulagilmak

istenmistir.
Arastirmanin Amaci

Yapilan bu calisma ile dindar/ muhafazakar ¢evrenin degisimin / sekiilerlesmenin /
laikligin neresinde olduklari, insanlarin kendilerini dindar veya muhafazakar veyahut tam
tersi seklinde tanimlarken neleri kistas edindikleri, yasanan degisim siirecleri ile
dindarligin, diinya algisinin zihinlerde hangi bi¢imlere doniistiigii gibi 6nemli sorulara

cevap aranmistir.

Belirlenen amaglar dogrultusunda 3 temel problem ¢aligmanin aragtirma sorular1 olarak

olusturulmustur:

i- Tiirkiye toplumunda sekiilerlesme Bati1 toplumlarinda oldugu gibi mi
gerceklesmektedir?

Ii- Tiirkiye’de dindar ve muhafazakar kesimlerde sekiilerlesme egiliminin
gostergeleri nelerdir?

lii-  Tirkiye’de dindar ve muhafazakar kesimlerde sekiilerlesme egiliminin
gostergeleri 6zel ve kamusal alanda farklilik gostermekte midir?

iv- Sekiilerlesme egilimi bireylerin din ve muhafazakarlik tanimlamasma gore
farklilik gostermekte midir?

Arastirmanin Onemi

Bu calismada, belirlenen amaglar dogrultusunda dindar kisilerin giinlimiiz diinyasini nasil
algiladig1 ve sahip oldugu degerleri yasamlarina nasil yansittiklarini tespit ederken “kendi
kendini diinyevilestirmek” anlaminda “self sekiilerlesme” ve Amman’in (2010) ifade
ettigi “Ortiik sekiilerlesme” kavramlar1 kullanilmistir. Bu calisma, belirtilen kavramlari
kullanarak yeni bir perspektif ile “dindarlarin sekiilerlesmesi siirecini” incelemeyi

hedefledigi icin 6nem tagimaktadir.

2Dini faaliyet, uygulama ve simgelere daha 1liman ve 6zgiirliikkgii olan ve kamusal alanda dini unsurlara
miisaade eden anlays (Gisi, 2015: 6) .



Arastirmanin Yontemi

Bilimsel arastirmalarda kullanilacak olan yontem, yapilacak arastirmanin konusu ve
amacina gore en uygun yontemin belirlenmesi, verilerin elde edilmesi ve yorumlanmasi
acgisindan arastirmanin temel yapi taslarindan birini olusturmaktadir. Bu calismada
dindarlik olgusunun bireysel deneyimleri arastirilmak istendiginden, nitel arastirma
yontemi ayrica literatiir taramasi yontemi kullanilmistir. Bu ¢alisma ile dindarlarin nasil
bir sekiilerlesme deneyimi yasadiklarini ele alarak kisilerin/dindarlarin yasadig: algisal
ve yagamsal degisimlerin glindelik hayat icerisinde nasil yer aldig1, genel olarak ve 6zelde
(self knowledge) dini ve dindarlig1 nasil tanimladiklari, dini ritiiellere hayatlarinda ne

kadar yer ayirdiklari gibi bulgular elde edilmeye ¢alisiimistir.

Nitel arastirma sosyal bilimlerde insani, insan davranigin1 “esnek ve biitiinciil” olarak
ele almay1 olanakli hale getiren bir yontemdir (Yildirim ve Simsek, 2013: 41). Yildirim
ve Simgek’e gore “nitel arastirma; gézlem, gorlisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri
toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercek¢i ve
biitiinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma olarak

tanimlanabilir” (Yildirim ve Simsek, 2013: 45).
Arastirmanin Yaklasim

Calisgmamizda fenomenolojik yaklagim/yorumsamact yaklasim benimsenmistir.
Fenomenoloji, bireysel biling konusunu ele alan Husserl’in felsefik bir arastirma
yontemidir. Husserl’in 6grencisi Schutz tarafindan sosyolojik fenomenoloji kavrami
(1932) ortaya atilmistir (akt: Marshall, 2009: 241). Sosyal bilimlere konu olan kavramlar
(insanlar ve onlarin sosyal gerceklikleri) fen bilimlere konu olan kavramlara gore farklilik
gostermektedir (Kus, 2007: 71). Sosyal bilimler dogas1 geregi fen bilimlerinde oldugu
gibi “tek bir gergek™ veya “tek bir dogru” degil, ¢esitli sonuglar elde etmektedir. Sosyal
bilimciler, fen bilimlerinin kullandig1 yontemlerin yaninda kendi alanlarina konu olan

kavramlar i¢in yontemler gelistirmeye baglamistir (Yildirim ve Simsek, 2013: 34).

3

Doganay soyle aktarir: “...bilim insaniin gorevi bizden bagimsiz dis diinya hakkinda
veri toplamak ve onlar analiz etmek degil, insanlarin kendi deneyimlerine atfettikleri
anlamlar1 yorumlamak ve c¢oziimlemektir” (Simsek, 2016: 19). Calismamizda,
katilimcilarin ifade ettigi kisisel deneyim ve kavramlara atfettikleri anlamlar {izerinden

yorumlamalar yapilmistir.



BOLUM 1: KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVE

1.1. Muhafazakarhk ve Dindarhk

Calismanin bu baslhiginda muhafazakarlik ve dindarlik kavramlari tanimlanarak ayrintili

olarak ele alinmistir.
1.1.1. Muhafazakarhk

Muhafazakar kelime olarak Fransizca olan conservateur terimine karsilik gelmektedir.
Ancak tam manas1 ile karsilik gelen anlamina bakildiginda “koruyucu” kelimesi ile
karsilagilmaktadir. Yasayan her varligin i¢inden gelen bir diirtii vardir, buna koruma
icgiidiisii denir. Canlilar varliklarin1 korumak ister. Canlilar degisimi bir tehdit olarak
nitelendirir, 6lmek ile degisimi esdeger sekilde algilayabilmektedir. Canlilarin bu koruma
icgiidiisii dogal olarak insanda da vardir, insanin olusturdugu toplum da bu i¢giidii ile
tehlikeye karsi varligini siirdiirebilmenin bir yolu olarak tarih ve gelenegi kullanir. O
zaman her toplumun yok olmaya karsi gelistirdigi bir i¢giidli gibi tarih ve gelenekten
bahsedilebilir. Muhafazakarlik yeniye karsi geleneksel olan1 korumakta ve degisime karsi
direnmeden varligini siirdiirmektedir. Muhafazakarlik olgusu modernlesme siirecinde
¢oziilmeye ugrayan sosyo kiiltiirel yap1 ve siyasi yapinin isaret ettigi anlam ve degerlere
iliskin ortaya konan tepkidir. Bu haliyle muhafazakarlik yeni olana kars1 koyma olarak
anlasilmamalidir. Muhafazakarlik eskiyi, geleneksel olani, yerlesik olani, koruma giiciine
sahiptir ancak gelenekg¢ilik durumundan farklilagarak kendi kendisini rasyonellestirerek
oraya koymaktadir. Bu manada muhafazakarliga rasyonellesmis gelenekgilik denebilir
ancak gelenekgilik ile muhafazakarlik kelimelerini birbiri yerine kullanmak dogru
degildir. Ciinkii bu kelimeler ayn1 seyi karsilamamaktadir. Gelenek degismeyen bir 6z,
her ¢agda varligini koruyan 6rf iken muhatazakarlik degisime karst duramayan, degismek
durumunda kalmis olan gelenegin- aslinda 6li orfleri olan baglilik durumuna karsilik
gelmektedir. Muhafazakarlik fikri degisiminin kendisine degil degisim ile gelen kokten
farklilagsmaya kars1 koymak, degisim karsisinda mevcut gelenekleri, degerleri tepkilerden
korumaktir (Y1lmaz, 2003: 323; Bora, 2007: 54). Muhafazakarlik, korumak oldugu gibi
muhafaza etmek anlamina da gelmektedir ayrica siyasi anlamda da kullaniimaktadir.
Medeni toplumlarda din ve muhafazakarlik hatta dindarlik ve muhafazakarlik aym
anlamda kullanilmaktadir. Halbuki din dinamiktir. Muhafazakar, Turk Dil Kurumu’na
gore tutuculuk anlamina gelmektedir (http://www.tdk.gov.tr, 2017). “Muhafazakarlik
daha basit tanimla eskiyi, geleneksel olani korumak, degisime karsi olmak; siyasi
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anlaminda sag ideolojiyi anlatmak, devrimlere, yeniliklere karst olmak olarak

anlatilabilir” (Safi, 2007: 35).

Mubhafazakarlik, tutuculuk olarak algilanmaktadir. Bu algi ile muhafazakarlik insanlarin
dindarligini, gelenege bagliligini ifade eden bir tutum gibi algilanmaktadir. Bu sekilde
indirgenmis bir alg1, kavrami daraltmaktadir. Muhatazakarlik aslinda siyasi bir ideolojiyi
de icermekte, daraltilmayacak kadar genis anlam karsilayabilmektedir. Muhafazakarlik
modern fikri savunan Kisiler tarafindan “asagilayic1” anlamda kullanilmakta, ilerlemeden
ziyade gecmisin ve mevcut durumun korunmasi seklinde diisiiniildiigiinden geri
kalmishigin sorumlusu olarak goriilmektedir. Muhafazakarlarin toplum anlayislarinin
temelinde gelenek, gorenek, din, adet, anane gibi kurumlar vardir. Muhafazakarlar
gelenege oldukgca giivenir bunu temelinde insanin bireysel bazda akliyla her seyi

anlayamaz diisiincesi vardir (Ozipek, 2004: 82).

Muhafazakar diigiince igerisinde din olgusu din bagina énem verme olarak karsimiza
cikmaktadir (Bora, 2007: 58). Muhafazakarlarin temel fikri yegane bir varlik olarak iistiin
bir giiclin yani Tanr1’nin buyruklar1 en milkemmel ve en dogru olandir, en giizel otoriteyi
ancak ve ancak o saglar, insandan daha iistiin olan Tanri’nin varlig1 en gercek en giizel
en milkemmel otoriteyi sagladigindan din — inang¢ unsuru sonug itibariyle ilahi bir akla

dayalidir ve din toplumlar iizerinde boyle bir etkiye de sahiptir (Safi, 2007: 93).

Muhafazakarlar hem bireysel anlamda dine 6nem verirler hem de topluluk — cemaat
anlaminda dinin yasatilmasi yasanmasi anlaminda dine 6dnem verirler. Muhafazakarlar
dinin 6nemini hem bireysel anlamda hem toplumsal anlamda vurgularken dinin bir kurum
oldugunu ve bu kurumun islevleri oldugunu, dinin varlig1 diinyayla anlam kazandirirken
toplumsal hayatta kontrol sagladigini, din olgusunun sagladig1 kontroliin toplumsal birligi
sagladigin1 ve adeta bir yapistirict gibi toplumu bir arada tuttugunu, dinin toplumun
varhigint siirdiiren bir unsur oldugunu sdylerler. Ornegin, Muhafazakar diisiinceye gore
din, gercek egitim kaynagidir. Egitim olgusunun sac ayaklarindan biri de ailedir. Aile,
toplumun en temel yapi tasidir ve Aydinlanma ile Sanayi ve Fransiz devrimleri bu yap1
taginin parcalanmasina yol agmistir. Yasanan bu siirecler ile bir “direnme” ¢abasi olarak
Muhafazakar tutumlar ile karsilasilmaktadir. Muhafazakar durus, ayn1 zamanda, kokten
degisime, gelenekten kopmaya, muhafazakar olmayanlara benzemeye karsi bir direnme
cabasidir. Muhafazakarlar i¢in toplumsal olanin vurgulanmasi 6ncelikli oldugu gibi

bireysellikten ziyade toplumsallifa onem verir ve muhafazakarlik ideolojisinde



varsayimlar bireysel degil toplumun geneli {izerinden sekillendirilir (Tekin, 2004: 87-94).

Mubhafazakarlik olgusunun ortaya ¢ikist ile ilgili olarak Oakeshottise (1973),
muhafazakarligin inanilacak bir argiiman degil insani bir miza¢ oldugunu ve toplum
icerisindeki bireylerin kiiltiirel karakterleri oldugunu sdylemektedir. Bu baglamda su
sonuglar cikarilabilmektedir: Aydinlanma, Fransiz Devrimi, Sanayi Devrimi kisilerin
kimliklerini yikan, toplumsal yapiyr bozan zararli olgulardir, tam da bu esnada
muhafazakarlik sahneye ¢ikmakta ve toplumsal olan1 ortaya koyarak bireyi koruma altina

almaktadir (akt: Tekin, 2004: 87, 94).

Mubhafazakarlik kavraminin literatiirde yer almasinin temelinde ii¢ olgu 6nemli rol
oynadigr belirtilmektedir. Bu {i¢ olgu Aydinlanma, Fransiz Devrimi ve Sanayi
Devrimidir. Aydinlanmanin temelinde rasyonalizm vardir. Fransiz Devrimi diinyada pek
cok yenilesme hareketine Onciililk yapmistir. Sanayi Devrimi ise Oncesini ve sonrasini
oldukga etkileyen, tiretim tiiketim gibi konularda tamamen yeni bir durum yaratan
degismeyi ilke edinen olgu olmustur. Muhafazakarlik tiim bunlara kars1 durma amaciyla

ortaya ¢ikmistir (Safi, 2007: 31; Tekin, 2004: 86).

Sonug itibariyle muhafazakarlik kavraminin acgiklamasina yonelik bu tiir farkli
aciklamalar1 iki temel yaklasim altinda toparlandigini gorebilmekteyiz. Bunlardan
birincisi muhafazakarligr Fransiz Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikan modernlige karsi
durus olarak yani ideoloji olarak ele alirken; ikincisi hali hazirda mevcut olan diinya
diizenini koruma seklinde ele almaktadir. ideoloji yaklasiminda krallik, kilise gibi
yapilara karsitlik, sanayi toplumunun sahip oldugu bazi 6zelliklere karsitlik, rasyonalizmi
kotiileme vardir. ikinci yaklasim ise muhafazakarlik olgusunu ideolojiden ziyade mevcut
olan kurumlar ve iligkiler agin1 korumak isteyen bir diinyay1 algilama, korumaci davranisg

bicimi ve egilimi olarak ele alir (Safi, 2007: 31).
1.1.2. Dindarhk

Dindarlik, ¢ok boyutlu ve karmasik bir kavramdir dolayisiyla tam bir tanim yapmak
zorlasmaktadir. Dindarlik farkli sekillerde tanimlanabilmektedir. Belli bir inang ve
davraniglarin biitiinlesmesi olarak tanimlandigi gibi dindarlig1 ideolojik, ritiiel, uygulama,
bilgi, duygusal, yasantisal vs. baglamda tanimlayanlar da mevcuttur (Hokelekli, 2001:
69; Cirhinlioglu, 2014: 59). Dindarlik olgusunu Hokelekli (2010: 31) “Belli bir dinin

inang ve Ogretilerinin belli bir zaman ve sartlarda belli bir kisi, grup ya da toplum



tarafindan yaganmas1” seklinde tanimlar. Dindarlik, kiginin dini anlamda ortaya koydugu
tutum ve kendisini ait oldugu inang sistemine uygun davranis bi¢imleri, ibadet yasak ve

emirleri uygulayisi, yasayisi ve sergilemesi seklinde tanimlanabilir.

Ayni dine mensup kisiler dindarliklarin1 ayni sekilde yasamamaktadir. Bundan dolayr W.
Allport farkli dindarlik egilimleri veya tiplerini ifade etmek amaciyla “i¢ glidimli”
dindarlik ve “dis giidiimlii” dindarhik kavramlarimi kullanmistir. I¢ giidiimlii dindarlik
kavrami, kisilerin dindar yasantilarinda kurallara uymada ve uygulamalari yerine
getirmede sadik oldugu ve bu kimselerin dini inanglarini igsellestirdiklerini ifade
etmektedir. D1s giidiimlii dindarlik kavramai ise kisilerin dini fayda saglayan, ihtiyaglari
karsilayan ve yalnizca “basi sikistiginda” din ve Tanr1’ya yonelen, dini sosyal statii elde
etmek {lizere kullanan kimseleri niteleyen kavramdir (akt. Giirses, 2015: 107-109).
Weber, Mensching, Fichter, Le Bras ise farkli dindarlik tipolojilerinden s6z etmektedir.

Dindarlik tipolojilerini su sekilde siralamak miimkiindjir:

» Weber (1964); ciftcilik dindarligi, biirokrasi dindarligi, burjuva dindarligi, sehir
dindarlig1, kir dindarligi,

» Mensching (1994); sosyal smiflara gore yapilan koyli dindarligi, burjuva
dindarlig1, asalet dindarlig1, gogebe dindarligy,

» Fichter (1964); gercek dindarlik, sekilci dindarlik, kenardan dindarlik ve kapali
dindarlik

» LeBras’a(1956) ait dortlii tasnif - dini hayata yabanci olan dinden ayrilmis dinden
kopmus, herhangi bir dine ait olmayanlar - dini kabul edenler yani aslinda bazen
dini kabul edenler ve dine ilgisiz olanlar — dini yasayanlar yani dini yasayislari bir
diizen i¢inde olanlar dine saygi duyan ve dine uyanlar — sofular yani muttaki
kisiler seklinde tiplestirilmistir. Le Bras (1956), dindarlik tipolojilerinin yan1 sira
dini davraniglar seklinde yine dort ayr tipten bahsetmektedir. Bu tipler ilk olarak
hi¢bir dini davranista bulunmayanlar, ikinci olarak yilin belli donemlerinde
ornegin Noel gibi, cenaze gibi, dogum gibi 6nemli atfedilen giinlerde gosterilen
davraniglar, {igiincii olarak haftalik, aylik, yillik davraniglar 6rnegin Pazar
Ayinleri, giinah ¢ikarma gibi ve son olarak istisna olan ve tekrarlanan davraniglar

seklinde siralanabilir (akt. Okumus, 2005: 39).

Dindarligi resmi- gayri resmi dindarlik; mezhepsel, cemaatgi dindarlik, tutucu liberal

dindarlik gibi farkli niteliklerle siniflandirmak da miimkiindiir. Dindarlik olgusu
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bahsedilen dine ait mezheplere ve dinlere gore de tiplestirilerek siniflandirilabilir. Islami
dindarlik, Hiristiyan dindarlig1, Hindu dindarlik hatta bunu mezhepten 6te din icerisindeki
cemaatlere kadar ayirabilmek de miimkiindiir. Cok dindarlik, dindarlik, biraz dindarlik,
dindar olmama gibi derecesine gore dindarlik siiflandirilmasinin yani sira; aktif
dindarlik, pasif dindarlik, radikal dindarlik, 1limli dindarlik, kati dindarlik, yumusak
dindarlik, tutucu dindarlik, serbest dindarlik gibi dindarlik tiirleri belirtilebilir. Dini
kurallara sikica bagli olan atesli dindarlar- ki bunlar da sofu, softa ve grupc¢u dindarlar
seklinde ayrilir, dini kurallara saygili olup pratiklerini uygulamada diizensiz davranislar
sergileyen dindarlar, dini kurallara mesafeli saygida bulunanlar — mevsimine gore
dindarlar — yani dini pratiklere kollektiviteye gore uyanlar, dini kurallara saygili, dine
ilgisi olmayan, dini bilgileri olmayan, dine kars1 ilgisiz olanlar seklinde siddet miktarina
gore farkli tip dindarlik ayrimi yapilabilir. Dini yasayis tipleri ise soyle siniflandirilabilir:
Koklesmis, kaliplagmis, halk kiiltiirii igerisinde eskiden beri varlig1 olan geleneksel halk
dindarlig1, dini elit ziimre igerisinde bulunan ve belli dini bilgiye ve kiiltiire sahip se¢kin
dindarlar, din tanri ile kul arasinda yasanan 6zel bir bag oldugunu sdyleyip din ile diinyevi
islerini ayiran ve dini daha ¢ok ahiret hayati i¢in 6n plana alan dindarlar, geleneksel
dindarlik ile laik dindarlik arasinda kalan gegis dindarlari. Bunlara ek olarak i¢e doniik
disa dontik dindarlik; akli yonii agirlikta olan dindarlik, fikri yonii agirlikta olan dindarlik,
duygu yonii agirlikta olan dindarlik; mistik yani dini duygularin en yiiksege ulastigi
dindarlik, akli yani fikri 6n plana alan akla 6nem veren dindarlik, duygu ve fikri dengeli

olarak ele alan dindarlik siniflandirmasi da vardir (Okumus,2005: 42).

Dindarlik; kisiye, kisinin saglik durumuna (ruh ve beden), yasina, ait oldugu dini inanca,
cinsiyetine, ekonomik durumuna, kisilerin iginde bulundugu ¢evreye ve kiiltiirel 6gelere
vb. bircok faktdre bagli olarak degiskenlik gosterebilmektedir. Dindarligin inang, ibadet,
duygu, ahlak, bilgi, tutum, deger ve davranislar iizerinde etkileri vardir (Hokelekli, 2010:
31). Dinin yasayisinin bes boyutu vardir ve bu boyutlar ile dini yasayis gdzlemlenebilir.
Bu boyutlar dini inang¢ boyutu, dini pratikler boyutu, dini tecriibe (duygu) boyutu, dini
bilgi boyutu ve dinin etkileme boyutu olarak siralanabilir (Akyiliz ve Capcioglu, 2013:
49). Buraya kadar ele alinan temel dindarlik tanimlamalarina karsilik Tablo 1’de ifade
edildigi iizere Hokelekli’nin gelistirmis oldugu tipolojilerin ¢ok boyutlu vurgusu dikkat
¢ekici oldugunu ifade edebiliriz.
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Tablo 1

Dindarhgin Boyutlar

Tabiatiistii, kutsal bir varlik ya da tanr1 inanci tiim ilahi

Ideolojik (inan¢) | 21 ge ver alr

Torensel (ibadet ve | Yapilmasi gereken ddev ve gorevler (dua, namaz, orug hac

uygulama) vb.)

Tecriibe
Sezgi, d lg1, d

(duygusal) ezgi, duygu, algi, duyum

Zihinsel (bilgi) Dini inar%g, ‘iba‘dejti Eleger, kavram, gelenek vb. hakkinda sahip
olunan bilgi, dini 6§renmeye karsi istek

Eiki Dindarlik yasantisinin aligkanliklar, tutum, davranis vs.

hayatin biitlin alanlarinda meydana getirdigi etki

Kaynak: Hokelekli, 2010: 33-34

Din, insanlarin nesillerce aktardigi objektif bir gercekliktir. Dindarligin bu boyutlar ile
her inang sisteminin kendi inanani i¢in olusturdugu kutsallik ve dini gorevlerinin farkl
olmasi, dindarlik algisinin birden ¢ok olusu, birden fazla dindarlik bigimlerinin olugmasi,
her inang sistemine mensup olan bireyin dinlerini algilayis1 ve kendilerine 6zgii
yasayisinin olmasi durumlarmi g6z Oniinde bulundurarak degerlendirme yapmak
gerekmektedir. Dindarlikta dinin siibjektif yaganmasi, dini inang ve ritiiellerin giinliik
hayata yansitilmasi, kisinin kendisini ait hissettigi inang¢ sistemine iliskin gorevleri
bireysel bazda dnemsemesi, hayatin1 bu dogrultuda yonlendirmesi — sekillendirmesi
durumlar vardir (Ayten, 2010: 131). Sonug itibariyle dindarlik olgusunun epistemolojik
anlami her dinin kendi mensuplarina yiikledikleri sorumluluk, takva ve tutum anlayisina
bagli olarak degiskenlik gosterebilmektedir. Dindarlik olgusunun sosyolojik i¢eriginin ise
bireyin dini inancina ve dini degerlerini giindelik yasam pratiklerine yansitma durumuna

gore tanimlanabilecegini veya anlam kazanabilecegini ifade edebiliriz.
1.2. Sekiilerlesme

Sekiilerlesme olgusu modern toplumlarda dini inang ve ritiiellerin 6nemini yitirdigi bir
stirectir. Dinin gerileyisi ile modern toplumlarda sekiiler donemin yasandig1 diisiincesi
ortaya atilmistir. Sekiilerlesme diisiincesi dinin gerilemesiyle akilc1 ve modern olanin akla
daha fazla yattig1 ve dine duyulan ihtiyacin azaldig1 soylenmistir. Bu fikre karsi elestiriler

de yapilmistir (Marshall, 2009: 646).
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Sekiiler kelimesi Latincede ¢ag, nesil, devir gibi anlamlara gelen saeculum kelimesinden
tiiremistir. Saeculum kelimesi de diinyaya ait olan anlamina gelen saecularis kelimesinin
tiiremesine vesile olmus, Fransizca ve Ingilizce gibi dillere yerlesmis ve zamanla
“tanriyla uyusmayan bir hayat tarzi” gibi bir anlam yiliklenerek kullanilmistir.
Sekiilerlesmeyi bir kavram olarak literatiire Weber kazandirmis, kapitalizmin dogusu ile
sekiilerlesmeyi iligkilendirmis, rasyonellesme siireci diyebilecegimiz diinyaya ait
sorunlarin ¢oziimiinde artik din adamlarina degil bilim adamlarina basvurulacak olan
siirece baglamistir. Sekiiler “soeculum” kelimesinden tiirediginden zaman ve mekan
anlamlarin1 barindirir. Sekiilerizm igin Protestan kiiltiiriiniin baskin oldugu iilkelerde
gecerli oldugunu soyleyebilsek de kapitalizmin kendine olusturdugu temellerin ardindan
Protestanlik kiiltiiriinden koparak insanlarin inang sistemlerine kars1 edindigi tepkisizligi
arttirmigtir. Sekiilerlesme kavrami varligini bir anlamda sosyolojiye bor¢ludur (Akyiiz ve

Capcioglu, 2012: 408-409; Altintas, 2005: 41-44).

“Diinyanin biiylisiinden arinmasi, kurumsal farklilasma ve ayrimlasma, 6zerklesme,
rasyonellesme, bireysellesme, 6zellesme, gorecelesme, bu diinyaya ait olma, inanmama,
kilise dindarliginin ¢okiisii, kilisesizlesme, brikolaj ve aydinlanma miti” gibi kavramlar
sekiilerlesme ile ilgili olarak kullanilmaktadir. Ayrica Shiner (1967) “dinin gerilemesi, bu
diinyaya uyma, toplumun dinle ilgisini kesmesi, dini inan¢ ve kurumlarin yer
degistirmesi, diinyanin kutsalliktan arindirilmasi, kutsal bir toplumdan sekiiler bir
topluma gegis” seklinde kavramlar kullanmaktadir (akt: Kirman, 2010: 125). Ertit ise
(2019: 47) sekiilerlesme ve desekiilerlesmeyi su sekilde tanimlamaktadir:

“Sekiilerlesme, belli bir toplumda belli bir zaman dilimi igerisinde dogaiistii alanin,
yani dinin, dinimsi yapilarin, halk inanglarinin ve diger tiim dogaiistii 6gretilerin
bireysel ve toplumsal diizeydeki prestijlerinin ve giindelik yasami sekillendirme
giiclerinin azalmasi demektir. Desekiilerlesme ise, sekiilerlesme siirecinin tersinin
yasandigi, yani dogaiistii alanin siire¢ igerisinde gilindelik yasami sekillendirme
giiclinlin arttig1 donemler i¢in kullanilmaktadir.”

Sekiilerlesme olgusuna iligskin bazi tanimlar su sekilde siralanabilir:

i- “Bilincin gelismesiyle dogaiistii varliklara inancin ortadan kalkmasi

ii- Toplumun degismesiyle toplumsal kurumlara niifuz etmis olan dinin niifuzunun
azalmasi

iii- Modernlesmeyle birlikte insanlarin kilise ve din ile iligkilerinin azalmasi

iv- Insanlar arasindaki iliskilerdeki dinin hakim konumunun zayiflamasi

V- Dinin toplumsal hayatin g¢esitli alanlarindan uzaklagmasi

vi- Dini otoritenin yerinin kamusal alandan insan hayatinin 6zel alanina sikigsmasi

vii- Dinin siyasal gii¢ alanlarindan elini ¢gekmesi” (Akyiiz ve Capcioglu, 2012: 409-410).
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Sekiilerlesme olgusunu tanimlamak ile ilgili en biiyiik sorun genel bir tanim/kabuliin
olmayisidir. Wilson (1966) sekiilerlesmeyi “dini disiincelerin, uygulamalarin ve
kurumlarin toplumsal 6nemlerini kaybetmesi siireci” (akt: Thompson, 2004: 31) seklinde
tanimlarken Mert’e gdre “sekiilerlesmenin en basit tanimi dinin toplumda otoritesini
yitirmesi siirecidir” (Mert, 1994: 18). Sekiilerlesme dinin gerek bireysel gerek toplumsal
bazda etkisini yitirerek yerini diinyevi olana birakarak dini temelli davraniglarin ortadan
kalkmasi, dinin toplumsal giiciinli ve 6nemini yitirmesi ve kisilerin 6zel yasamlarinda
daha az yer almasi olarak Ozetlenebilir (Akyiiz ve Capcioglu, 2012: 417; Furseth ve
Repstad, 2011: 178).

1.2.1 Sekiilerlesmenin Sosyolojik Temelleri

Geleneksel toplum “din” c¢ercevesinde sekillenmektedir. Endiistri toplumuna dogru
yasanan degisim siireci igerisinde din, etkisini yitirmeye baslamistir. Daha erken
donemde endiistri ¢agini1 yasayan Bati toplumlarinda bu degisim sosyal dinamikler ile
gerceklesirken gelismekte olan/gelismek isteyen toplumlarda elitler tarafindan belirlenen
planli degisim regeteleri ile gerceklesmektedir. Modernlesme, daha “ileri” oldugu
diisiiniilen toplumlarm/iilkelerin deger ve tiiketim modellerinin benimsenmesi siirecidir.
Bu siiregte gelismekte olan/gelismek isteyen toplumlar gelismis oldugu kabul edilen
toplumlari taklit etmeye ¢aligmaktadir. Modernlik olgusu Bati1 Avrupa ve Kuzey Amerika
tilkelerinin niteleyicisi olarak kullanildigi i¢in batililasma olgusu ile 6zdes olarak
kullanilmaktadir (Amman ve Arslantiirk, 2009: 389). Din ve gelisme arasinda bir iligki
aradigimizda karsimiza iki argiiman ¢ikar. Bunlardan biri “Apolojetik (dini savunan)” ki
bu arglimana gore din gelismenin lehinedir diigiincesi 6n plandadir diger argliman ise
“Polemik (dini tartisma konusu yapan)” ki bu arglimana gore gelisme oldukg¢a din
azalacak ve zayiflayacaktir diisiincesi 6n plandadir. Gelisme- degisme karsisinda yavas
bir tavir sergileyen din oldugu gibi tam tersi bir tavir takinan din de vardir. Geleneksel
yap1 Ozelligi gosteren toplumlarda sosyal kurumlar din etrafinda toplanirken modern
toplumlar ekonomiyi merkeze almaktadir. Modern toplum bilim 15181nda
degerlendirmelerde bulunmasina ragmen insanin yonelimleri ile din asli fonksiyonlarini

stirdirmektedir (Arslantiirk, 2014: 35; Er, 2008: 355).

Mert’e gore “sekiilerlesmeden kastettigimiz, geleneksel toplumdan sanayi toplumuna
gecise paralel olarak en kaba tanimui ile diinyevi diye tanimlayabilecegimiz modern diinya

goriisiinlin dinsel 6gretinin yerini almasi siirecidir” (Mert, 1994: 17). Latince Modernus
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kelimesi kokiinden gelen Modern kavrami “giliniimiize, ¢caga ait olan, onu c¢agrigtiran”
baglaminda “eski ve geleneksel olana karsi yenilik” ve “eski donemin zitt1 olan yeni
donem” anlamlarina gelmektedir (Akdogan, 2002: 41; Furseth ve Repstad, 2011:
145).“Modern duruma damgasini vuran fenomenlerden biri sekiilerlesmedir” (Ciftgi,
2002: 54). Sekiilerlesme teknoloji ve modern bilime dayanir. Bu siire¢ bir “bas kaldirig”
olarak adlandirilabilir. Bu siireg, dini hayatin igerisinden tamamen sokiip atamamis hatta
uzaklastiramamis ancak alisilageldik ritiiellerin degisimine etki etmistir. Sekiilerlesmeyi
aslinda aydinlanma donemine dek geri gotiirebiliriz. Ciinkii din olgusu aydinlanma ile
eski pariltisin1 kaybetmeye baslamistir. Sekiilerlesme, “modernizmin iizerine dayandigi
parametrelerden birisidir. Modernite sekiilerlik olmadan olamaz” (Tekin, 2015: 304) ve
sekiilerlesme fikri “ne kadar modernlesme o kadar sekiilerlesme” seklinde ¢cogu batili
sosyal bilimcilerce savunulur. Bir kisim sosyal bilimciler ise “kutsal hi¢ gitmemisti”

seklinde diistinmektedir (Kose, 2002: 7; Merig, 2005: 67).

Modernlik, din ve diinyay1 birbirinden ayirarak kutsal olana ait alanin i¢ini bosaltmis ve
yerine akil, bilim ve teknik gibi seyleri doldurmak istemistir (Akdogan, 2002:
55).Modernlesmeye iliskin Yavuz (1999: 17) “Gergekten de modernlesme (modernlik
degil) diinyay1 neredeyse sadece akilla (ve zihinle) kavranan bir nesneye doniistiiriir.
Yalniz diinyayr m1? Elbette insan1 da!” yorumunu yapmaktadir. Rasyonel diisiincede akil
ile izah edilemeyen ve mantik ile uyusmayan agiklama ve davranislar yoktur (Sener,2009:
89). Modern toplumlarda din, uzman bir kurum rolii iistlenmistir. Ornegin; giftciler
ekinlerini ekmeden Once ziraat uzmanlarina, hastalar dini kimligi ile taninmis kisilere
degil saglik kuruluslarina, anlagmazlik yasayanlar yine dini kimligi ile taninmis kisilere
degil mahkemelere miiracaat etmektedir. Sekiilerlesme siireci ile din, yerini uzman ve
bilimsel yorumlara birakmistir (Bozkurt,2010: 254). Yasanan bilimsel gelismeler ile
diinya, evren ve doga olaylar1 dinsel/inangsal temalar ile degil, bilimsel gerceklikler ile
ifade edilmeye baslanmistir. Ornegin, bilimsel gelismelerin yasam igerisinde etki
etmedigi caglarda gilines tutuldugunda diinyanin giindiiz yasar iken gékyiiziiniin karanliga
biirlinmesi kutsal bir mesaj olarak anlasilir iken yapilan arastirmalar ile bu durumun
astronomik bir olay oldugu agiklanmistir (Ertit, 2019:135). Burada yine dinin bilimsel

alandan ¢ekilerek yerini ilgili alanin uzmanlarina biraktigint gérmekteyiz.

Sekiilerlesme siirecinde Fransiz devrimi ¢ok dnemlidir. Fransiz devriminin olusturdugu
diisiince ortami din ve devleti ayrigtirarak toplumsal alanda farkli kesimlerde yayilmasini

saglamistir. Batida karsilastigimiz sanayilesme, kentlesme gibi siiregler igerisinde din
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zayiflayarak etkisini azaltmis bu durum da sekiilerlesme olarak adlandirilmistir. 17.
yiizyilda yasanan Kartezyen devrim madde ve mana arasinda ikilik ortaya ¢ikarmis ve bu
ikiligin ¢ikardigr sorunlarca sekiiler ilim gelistirilmistir. Modern ilmin ge¢misinde
Aydinlanma ve Sanayi devriminin etkisi vardir ve modern ilim bat1 toplumunun temelini
olusturur. Aydinlanma, Bati’nin dinin etkisinden kurtulmasi, bu donemde teknoloji —
diistince gibi alanlarda ilerleme yasanirken psikoloji gibi manevi alanlarda bunalimin
yasandig1 donemlerdir. Bu bunalimin sebebi manevi alana ait olan bilgi, deneyim vs. her
seyi akla dayandirmaya ¢alismaktir. Rasyonalizmin 6n plana ¢ikmaya baglamasi bunalimi
tetiklemektedir. Rasyonalizm akil dis1 olan1 kabul etmez, insanlarin manevi yonlerini

gormezden gelir (Akyiiz ve Capcioglu, 2012: 411; Sener, 2009: 87-89).

Gegmis toplumlarda oldugu gibi modern diinyada da toplumlar duragan degildir. Siyasi,
diisiince, kiiltiirel, dini vs. alanlarda degisim yasanmaktadir (Marshall, 2009: 136).
Degisim olgusunu insan ve toplumlarin yeni bir perspektif, yeni bir “yasam tarzi”
benimseyerek halihazirdaki davranis ve tutumlarini terk edip baska bir goriiniim almalari
olarak diisliniirsek (Akdogan, 2002: 50) yakin zamanda yasanan sosyal degisim,
geleneksel din algisinin gerilemesi, dinin “zayiflamas1”, kisilerin degiskenlik gosteren din
algilari, dinin bireysellesmesi, ibadet boyutunun arka plana alinmasi ve yeni din/mezhep
olusumlarinin ortaya ¢ikmasi seklinde tezahiir etmektedir (Amman ve Arslantiirk, 2009:

397) . Bu tezahiirler sekiilerlesme ile iliskilidir.

Wilson, rasyonellesme ve 6zellikle “kutsalliktan arindirma” ya dogru ilerleyen anlayisin
bilimsel aciklamalarin, inanglarin —6zellikle Hiristiyanlik- ¢esitli yonlerine saldirdigini
belirtir. Bu saldirtyr Darwin’in insanin kdkenini arastirdigi evrim teorisi ile baglatabilir,
orneklendirebiliriz. Teknoloji de benzer sekilde rasyonalizmden kendi paymna diiseni
almakta, rasyonelligin zannedildiginden daha ciddi oldugunu sdyleyebilmekteyiz. Yani
Thompson’un da dedigi gibi “bilim adamlarinin statii itibariyle yiikselecegi, din
adamlarimin ise itibar kaybedecegi sOylenebilir” diyebiliriz (Thompson, 2004: 41).

Sekiilerlesmenin kaynag1 konusunda farkl diisiinceler mevcuttur:

i- Hiristiyanligin sahip oldugu sekiilerlestirici doga ve dgelerin oldugu disiince,

ii- Yunan ve Roma (Platon ve Aristo) diisiince sistemindeki sekiilerlestirici olgularin
oldugu diisiincesi,

iii- Bat1 toplumunun “aydinlanma” ve sonrasindaki sekiilerlestirici diisiince,

iv- Avrupa ve Atlantik Otesi’nin dindarlik formlar1 (Ozay, 2007: 198).

Swatos (2002) sekiilerlesmeyi ii¢ agsama olarak ele alir: 1. Makro (toplumsal) 2. Mezo (alt
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sistem) 3. Mikro (Bireysel). Dobbelaere (2002) de Swatos gibi bir fikir sunar. O’na gore
1. Makro yani laik veya toplumsal sekiilerlesme 2. Mezo yani kurumsal sekiilerlesme, 3.
Mikro yani bireysel sekiilerlesme seklinde ii¢ asama vardir. Biraz daha agacak olursak
toplumsal sekiilerlesme, insanlarin birbiri ile olan iligkilerinde dinin etkisinin azalmasi
olarak diisliniilebilir. Bu aslinda ekonomik degisimlerin toplumsal hayata yansimasinin
bir sonucudur. Makro sekiilerlesme mikro ve mezo sekiilerlesmeye yol agmaktadir.
Kurumsal sekiilerlesme ise toplum icerisindeki kurumlarin din kurumunun etkisinden
styrilarak rasyonellesmesi olarak tanimlanabilir. Bireysel sekiilerlesme ise insanlarin dini
kurumlara degil de kendi olusturduklar1 dini cemaatlere bagliliginin artmasi olarak

tanimlanabilir (akt: Akyiiz ve Capcioglu, 2012: 415-416).
1.2.2. Sekiilerlesme ve Laiklik Tliskisi

Sekiilerlesme kavramina iligkin tanimlar, c¢aligmanin Sekiilerlesme basglhigi altinda
incelendiginden sekiilerlesme hakkinda yeniden tanimlama yapilmayacaktir. Burada, stk
stk birbiri yerine kullanilan bu iki kavram (laiklik ve sekiilerlesme) kiyaslanarak

aralarindaki farklara deginilecektir.

Laik kelimesi, Latince laique kelimesinden tiiretilmistir. Ruhani/dini olmayan
fikir/sistem/miiessese anlamina gelirken dilimize cevrildiginde dini alana ait olmayan
anlaminda kullanilmaktadir (Kiigiikcan, 2010: 106; Basgil, 2007: 151). Siyasi anlami1 da
olan laiklik kavram1 genel olarak din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi ve devletin
dini ilkelere bagli olmamas1 seklinde anlagilmaktadir. 1870’lerde kullanilmaya baslanan
Laiklik terimi Ferdinand Buisson tarafindan teorilestirilerek tanimlanmaya g¢alisilmistir.
O, once ordu sekiilerlesir sonra yonetim ve siviller bunlarda ayn1 zamanda da adalet
kiliseden uzaklasir der. Fransiz devrimiyle Fransizlar laik, esit ve sekiiler toplum haline
gelmeye baglar. O, Fransiz toplumunu Avrupa’nin en laik toplumu oldugunu 6ne stirerken
diger Avrupa toplumlarin1 Fransa kadar olmasa da laik olarak nitelendirir. Buisson,
sinirlart genisletmez Avrupa ile yetinir, O’na goére modern toplum olabilmek icin
kiliseden uzaklagsmak gerekmektedir Laikligin ilk teorisyeni olan Buisson’ a gore Fransa
Avrupa’nin en laik iilkesidir. O’na gore laiklik olgusu, kamu hayatinin farkli islevlerinin
kilisenin siki vesayetinden ayrildig1 ve ozgiirlestigi bir tarihsel siireg igerisinde filizlenir
(Giddens, 2008: 601; Bauberot, 2008: 6-18). Bauberot’a gore 2005 yilinda, 30 iilkeden
250 entelektiiel tarafindan imzalanan laiklikle ilgili uluslararasi bir bildirgede sOyle

deniyordu:
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“Devlet, bir din ya da belli bir diislince tiirii lizerinden mesrulastirillamadigi zaman ve
yurttaglarin tamamu siyasal iktidar tizerinde esit hak ve yetkilerle donatilmig olarak
egemenliklerini kullanmak i¢in baris¢il bir sekilde miizakere edebildiklerinde bir laiklesme
siireci ortaya cikar (...) Dolayisiyla, ¢cogul ahlaki ya da dini degerlerin ve ¢ikarlarin
damgasini tasiyan toplumsal iligkileri uyumlulastirmak isteyen her toplumda laiklik
unsurlar1 zorunlu olarak belirir” Bildirge, “laikligin herhangi bir kiiltiire, ulusa, kitaya 6zgii
olmadigini; terimin, geleneksel olarak kullanilmayan yerlerde de var olabilecegini”
ekliyordu (Bauberot, 2008: 17).
Bakildiginda sekiilerlesmenin bir boyut olarak ele alinan laiklesme kavrami aslinda dinin
egitim alanindaki gorevlerini devlet ve topluma iliskin degisimlerin ortaya konmasi i¢in
vardir. Bugiin anladigimiz manadaki “laiklik” olgusu Bati’da ortaya ¢ikmistir. Ciinki
bat1 toplumlarinda laiklik ihtiya¢ haline gelmistir. Kilisenin otoritesi din kullanilarak

insanlar lizerinde hakimiyet kurmak ve siirdiirmek i¢in yardimet bir unsurdur (Arslantiirk,

2014: 37; Bauberot, 2009: 47).

Laiklesmenin bir sonucu olarak dinin kisisel bir tercih haline gelmesinden bahsedebiliriz
(Bauberot, 2008:121). Laiklesme “dinin doniisiimi” ve dinin toplumsal olarak geri

cekilmesi ile gerceklesmektedir. Milot’a (2002) gore laikligin kurucu unsurlari sunlardir:

“Devletin tarafsizlig

-siyaset

-kamu kuruluglarinin din karsisindaki bagimsizligi,

-din 6zgiirligi

-farkli inanglara sahip bireylerin esitligi”(akt: Bauberot, 2008: 18).

Laiklesmeyi bir licgene benzetecek olursak, tiggenin bir kenari dinin kisi, ulus, devlet,
kurum vs. iizerinde etkisi diyebiliriz. Bu kenar yeterli olmasa da gereklidir. Diger iki
kenar icin inang, vicdan, dine ve din dis1 kapsaml 6zgiirliikk ve farkli din ve inang
sistemlerinin hukuk ve sosyal pratikler karsisinda esitligidir diyebiliriz. Bu tiggen
laikligin cergevesini olusturmaktadir. Ozgiirliik ve laiklik arasinda bir korelasyon
arayarak ne kadar ozgiirlik o kadar laiklik seklinde bir argiimandan bahsetmek dogru
degildir. Laiklik insan haklari, esitlik, 6zgiirliik, kardeslik bunlarin hepsi ile iliskilidir
(Bauberot, 2009: 236- 237).

Laiklesme hakkinda iki esikten soz edilir:

1) 1789-1806 yillar1 arasinda gerceklesmis olup Insan ve Yurttas Haklar
Beyannamesi’nin 6nemli bir rolii oldugunu, medeni haklar, nihai 6l¢iiler vs. belirlenirken
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dinin etkisinin olmayisi ciddi bir “baslangi¢” tir. Aslina bakilirsa birinci esigi olusturan,
laikligin insasinda da bahsedebilecegimiz: “Her tiirlii inancin taninmasi (1802), Fransiz
medeni kanunu (1804), Universitelerin kurulmasi (1806)” olaylari1 énemlidir (Bauberot,

2009: 49).

2) Laiklesmenin ikinci esigi 1789’dan once “din” oldugunda bireylerin yilikiimliiliikleri
var iken devletin gorevleri vardir; 1802 ile 1905 yillar1 arasinda bireylerin yiikiimliiliikleri
yok iken devletin gorevleri vardir; 1905 yilindan sonra devletin din ve vicdan
Ozgurliigiinii giivence altina almaktan baska bir 6devi bulunmamaktadir. Laiklesmenin
ikinci esiginin insasinda en tepe nokta 9 Aralik 1905 tarihli yasa ve 2 Ocak 1907 tarihli
yasa olusturur. Bu yasalar1 1892, 1893, 1903 tarihli yasalar izler. Tip alaninda yapilan bu
yasalar, 1905 yilindaki yapilan din ve devleti ayiran yasanin bir sonucu olarak dine

ayrilan paranin saglik hizmetlerine harcanmast ile goriiliir (Bauberot, 2009: 53-54).

Laiklik ile ilgili farkli yorumlar da Buisson ve Dobbelare den gelmektedir. Buisson
(1987) “kamusal hayatin c¢esitli fonksiyonlarinin ayrigmasi ve bu fonksiyonlarin kati
kilise vesayetinden kurtulmasi seklinde ikili siiregten bahseder” (akt: Bauberot, 2009: 46).
Dobbelare(1981) ise li¢ boyuttan bahseder: “Kurumlarin yapisal ve islevsel olarak dinden
ayrigmast siireci, dini alemin modernlesme, diinyevi olanda yogunlagma egilimi, bireysel
tutumla dinsel alanin i¢ ige girmesi” (akt: Bauberot, 2009: 47). Birinci boyutta laiklik

olarak adlandirilirken ikinci ve li¢iincii boyutlara herhangi bir adlandirma yapmamustir.

Laiklik hakkinda verilen bu bilgiler dogrultusunda sekiilerlesme kavrami ile kiyas

yapilacak olursa; Ertit’in ifadesine gore (2016: 139) su sekilde sdylenebilir:

“Din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasini ifade eden laiklik ile dinin toplumsal
diizeyde prestij kaybettigini, gegmise nazaran daha az sayida insani etkileyebildigini,
toplum igin referans noktast olmaktan git gide uzaklastigini ifade eden sekiilerlesme
kavram birbirlerinin yerine kullanilmamasi gereken kavramlardir. ... Sekiilerlesme
bir siirecin adidir ve toplumdan ya da devletten herhangi bir beklentisi yoktur, o
sadece var olan bir doniisiimiin adi1 olarak kullanilmaktadir. O nedenle sekiilerlesme
kavraminin ilerici ve sekiilerist olmadig1 ifade edilebilir. Laiklik devlet katinda var
olmasi istenilen bir doniisiimii ifade ederken sekiilerlesme ya da desekiilerlesme hali
hazirda var olan toplumsal doniigiimiin ad1 olarak kullanilmaktadir.”

Laiklik ve sekiilerizm arasindaki farklar1 kisaca genel hatlariyla su sekilde ifade

edebiliriz:
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Tablo 2

Laik ve Sekiilerizm Farklar

Laiklik Sekiilerlik

Birey degil halk esas alinir Halk degil birey esas alinir

Esas olan halkin laik olmasidir | Devletin degil bireyin laik olmas1 6nemlidir

Kilise hukukuna karsidir Dine kars1 degildir

Devileti niteler Toplumu niteler

Kaynak: Uludag, 2008: 191

Sekiilerlesme belirli bir zaman zarfinda; dinin, inang¢ sistemlerinin ve hurafelerin
toplumsal diizeydeki sayginliklarinin ve etki alanlarin nispeten azalmasi olarak ifade
edilir. Laiklik ise din ve devlet arasindaki siyasi olgudur. Ertit’e (2016: 139) gore laiklik:

“En genis anlami ile laiklik; devlet islerinin birbirinden ayrilmasi, devletin
kontroliinde olan egitim, saglik, giivenlik, hukuk, ekonomi gibi alanlarda herhangi
bir dini grubun s6z sahibi olmamast, devletin dis ve i¢ politika i¢in alinan kararlarda
belli bir inang grubunun ¢ikarlarin1 gdzetmemesi, hi¢ kimsenin bagl oldugu dini
inangtan dolayr devlet kadrolarinda uzaklagtirllmast ya da biirokraside
yiiceltilmemesi yani kisaca devletin tiim inan¢ gruplarina esit mesafede olmasi
demektir.”
Sonug olarak sekiilerlesme ve laiklik kavramlari ayn1 anlama gelmemektedir. “Laiklik
siyasi bir kavramdir ve devletin din ile iliskisine dairdir. Sekiilerlesme ise sosyolojik bir
kavramdir ve toplumun dogaiistii alanla iliskisine dairdir” (Ertit, 2019: 79). Bu

kavramlarin birbiri yerine kullanilmas1 dogru degildir.
1.2.3. Sekiilerlesmeye Dair Genel Yaklasimlar

Sekiilerlesme hakkinda iki farkli goriisiin varligindan bahsedebiliriz. Sekiilerlesmenin
karsit1 olan goriisler ki bunlar modern ve post modern dénemde dini olan pratik, vs.
onemli oldugunu herhangi bir deger kaybinin yasanmadigini, 6nceki zamanlarda goriilen
geleneksel tarzda din yerine daha kiigiik gruplar halinde cemaatler, tarikatlar gibi
geleneksel olmayan inanglarin yasandigimi soyler. Diger grup ise dinin bireysel bir mesele
haline geldigini, dinin islevsel kisminin toplumsal dayanismay: giiclendirmek gibi ise
yaradigini ve bundan dolayi ortaya c¢iktigini sdyler. Wilson, bilimsel olmayan seylerin —
kurum sistem vs. — diisiis yasadigint ve bu diisiisiin geri doniisii olmayan bir durum
oldugunu sdyler. Modern toplumlarda bilimsel olmayanin varligindan s6z edilebilecegini

ancak sz ediyor olmanin aslinda dini bir ¢okiis oldugunun bir ispat1 oldugunu, dinin pre-
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modern zamanlardaki ana konumundan ¢iktigini soyler. Soyle ki, kilise iktidar1 diger
kurumlara devredilmistir. Okullar, hastaneler vs. zorunlu egitim, zorunlu saglik
taramalari, zorunlu as1 gibi yaptirnmlara sahiptir. Bu gii¢ kilise haricindeki kurumlari
modern Oncesi toplumlardaki veya sekiilerlesme kavramindan bahsedilmeden onceki
toplumlarda bahsedilen kilise giicii gibi giice sahiptir. Dini olanin giicliniin bozulmasi gibi
giiclii hale gelen kurumlar da giic kaybina ugrar, yani aslinda onlar da sekiilerlesir

(Bauberot,2008: 122; Bilton ve digerleri, 2008: 420).
1.2.4. Paradigma Modelleri Baglaminda Sekiilerlesme

Sekiilerlesme konusunda ii¢ paradigma tartisilmaktadir. Bunlar Eski Paradigma (Klasik
Sekiilerlesme Tezi), Yeni Paradigma (Rasyonel Se¢im Kurami Tezi) ve EKlektik

Paradigma olarak siralanabilir. Paradigmalar ve savunduklari tezler kisaca belirtilecek

olursa:
Tablo 3
Paradigma Modelleri
Eski Paradigma Modernlesme devam ettigi siirece din
(Klasik Sekiilerlesme Teorisi) gerilemeye devam edecektir

Sekiilerlesme olgusunu kabul etmektedir,
sekiilerlesme ile birlikte modern toplumda
kisisel dindarliga yonelisler vardir

Yeni Paradigma (Rasyonel Se¢im
Kurami Tezi)

Sekiilerlesme "farklilagma'dir, toplumsal alanda
Eklektik Paradigma onemli yere sahip olan kurumlar dinin
etkisinden uzaklagmaktadir

Asagidaki bagliklarda bu konu ayrintili olarak ele alinacaktir.
1.2.4.1. Eski Paradigma

Stark ve Bainbridge (1987) sekiilerlesmenin bir olgu olmadigini ve her toplumda goriilen
dogaiistli varliklara olan inancin zayifladigin1 gdsteren bir siire¢ oldugunu sdylerler.
Tschannen ise (1991) “herhangi bir dini inanigin toplumdaki baskin kiiltiir ve ifade araci
olmaktan uzaklagmistir” demektedir (akt. Ertit, 2014: 105). Sekiilerlesme paradigmasinin
en temelinde {i¢ kavram kullanilir: Rasyonellesme, farklilasma ve bu diinyaya ait olma.
Modern toplumdaki kilise giicliniin etkisini yitirmesi seklinde tanimlanabilir. Bu
paradigmayi savunanlar Tschannen, Wilson, Wallis ve Bruce olarak siralanabilir. Bu fikri
savunanlar modernlesmenin devam ettigi siirece din gerilemeye devam edecektir tezini

savunmaktadir (Akyiiz ve Capcioglu, 2012: 413; Kirman, 2010: 125).
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Wilson (1982) sekiilerlesme siirecini bolgesel bir toplulugun topluma dogru egrilmesine
baglayarak “toplumlagsma” (societalisation) olarak agiklar. Dolayisiyla sekiilerlesmeyi

topluma etki ve sonuglari agisindan 6zel bir konuma koyar (akt: Thompson, 2004: 106).

“Protestanlik, diinyanin ve toplumun sekiiler bir yoruma tabi tutulmasim tesvik etmistir.
Bunun sonucu olarak da bilimsel kesiflerin artmastyla gelisen toplum i¢in gelecek daha
fazla tahmin edilebilir olmus ve insanlar artik kaprisli giiglerin rahmetine ve onlarin
giivence veren telkinlerine daha az ihtiyag duymustur. Bu siiregte din, fiziksel diinyay1
bilimsel olmayan bir tarzda yorumlayan ve sosyal kontrol i¢in baski olugturmak isteyen bir
goriinlimde algilanmistir. Boylece protestanlar artik kutsal varliklar ve giiglerin siirekli
niifuz ettigi bir diinyada degil daha sekiiler bir diinyada yasayacaktir” (Olgun, 2006: 243).

Sekiiler siirecin bilim ve akil ile yakindan ilgili oldugunu, dinin diinyevi konulardan el
ayak cektigini sdyleyen yazarlar mevcuttur. Ornegin Weber (1974) “diinyanin biiyiisiiniin
bozuldugunu (disenchanment of the world) ve dogaiistiiniin artik Onemini
koruyamayacagin1” sdyler. Daha dnceleri biiyti, cin, peri, sihir, mucize gibi kavramlarla
aciklanmaya calisan olay ve olgular bilim ve akil siizgecinden gegirilerek sunulmakta
“rasyonel sistem” ile agiklama yapilmaktadir. Weber (1974) kisilerin kendi hayatlarini
din olmadan agiklamaya ¢alistiklarinda amagsizlasacaklarini sdyler(akt: Thompson,2004:
39- 40). Eski toplumlarda toprak verimini arttirmak, iiriinden alinacak miktari arttirmak
gibi eylemlerin gerceklesebilmesi i¢in dini ayinler, ibadetler diizenlenirdi. Bilimin tarih
sahnesine ¢ikisiyla birlikte glinlimiizde toprak ve iirlin verimi gibi islemlerin yapilmast
dini ayinler ile degil kimyasal ilaglarla, giibrelerle, verim arttirict diger yontemlerle vs.

saglanmaktadir (Thompson,2004: 40).

Wilson (1982) , sekiilerlesmenin 6zelliklerinden bahsederken sunlar1 aktarmaktadir:

. Dini kurumlar hem miilki olarak hem de imkan olarak siyasi otoriteler tarafindan
devralinmistir.

. Dini faaliyetler ve islevler laiklesmistir.

. Bireylerin ibadet gibi ruhani iglerine ayirdigr zaman azalmigtir.
. Dini kurumlarin giicli azalmustur.

. Muskalar, biiyiiler vs. azalmustir.

. Mistik yorumlar igeren tanimlar yerini ger¢eklere birakmustir (akt: Bilton ve digerleri,
2008: 420).

Din sosyolojisinin son donemlerinde sekiilerlesme olgusu yanlis anlagilmis veya hig

anlasilmamistir. Kiliseye devam eden kisilerin azalmasi ile degerlendirilmeye caligilan
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sekiilerlesme bu sekilde degerlendirilmistir. Bu degerlendirme sonucunda da modern

toplumda insanlarin dindar olmadig1 kanisina varilmistir (Luckmann,2003: 19).

Weber, modern toplumlar1 rasyonalizmin hakim oldugu fikrini savunur. Rasyonalizm
sebepleri tespit etmek, seylerin nasil isledigine odaklanmak ile ilgilenir, rasyonalizmin
hakim oldugu diinyada “biiyli bozulmustur”, insanin kim oldugu, varlik gibi sorularin,
bilinmeyenin, hayal giiclinlin, inancin dneminin azaldigi, 6znel olanin nesnel olan
karsisinda yenik diistiigii, kisisel yargilar, duygular, degerler, insani olan ¢ogu seyin

Ooneminin yitirildigini sdyler (Bilton ve digerleri, 2008: 416).
1.2.4.2. Yeni Paradigma

Yeni paradigma yani rasyonel se¢cim kurami diinyamizi kiigiik bir kdy haline getiren
kiiresellesme siireci ekonomik alanda baslamis olsa da diger toplumsal kurumlara da
sigramustir. Oyle ki dini pazarlar kurulmus, dini gruplar egitim, saglik, medya, ekonomi
gibi faaliyetlerde bulunarak birer firma gibi bir seyler liretmek ve pazarlamak gibi
faaliyetler yapilmistir. Dine ekonomi gibi yaklagsmanin pazar, mal, firma miisteri gibi
ifadeler kullanmanin uygun olmadigini sdyleyenlerin yan1 sira yeni paradigmanin tarih
ve din gibi insanlar1 sosyo kiiltiirel yapiya baglayan baglardan uzaklastirarak tek

tiplestirdigini soyleyenler de vardir (Kirman, 2010: 146-147,166-168).

Sekiilerlesme olgusunu kabul etmekte, modern toplumda kisisel dindarliga yonelislerin
oldugunu sdylemektedirler. Bu paradigmayi savunanlar Berger (2002), Stark (1987)
Bainbridge (1987), J. Hadden (1989) olarak siralanabilir. Stark ve Bainbridge (1987)
sekiilerlesmenin dini gerileyis anlamina gelmedigini ¢iinkii sekiilerlesme ile birlikte dini
cemaatlerin olustugunu ve yeni dini olusumlarin ortaya ¢ikmasina vesile oldugunu ifade
ederken; Hadden (1989) sekiilerlesmenin basarisizligim dort nedene baglar: “Ilk olarak
sekiilerlesmenin gergek bir teori olmadig1 modern diinyada dinin yonlendirici bir etkiye
sahip oldugu sekiilerlesme teorisinin mantiktan uzak ve dini kurumlart yonlendirici bir
tavirda oldugunu sdyler. Ikinci olarak sekiilerlesmeyi destekleyen veri varhiginin
yetersizliginden bahseder ve {igiincli olarak Amerika ve Avrupa’daki dini hareketler ile
kurumsal dinler 1960 ve 1970’11 yillarda yapilan caligmalarda elde edilen teorilerin
sekiilerlesme savini gecersizlestirmis din zayiflamistir demektedir. Son olarak da dinin
0zellikle son zamanlarda politik alanda da kendini gosterdigi, diinyada yasanan politik

olaylarin din ile iligkisini belirtir” (Kirman, 2010: 139-140).
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Bazi1 sosyologlar kilise etkinliklerine katiliminin azalmasini sekiilerizmin kanit1 olarak
algilarken bazilar1 bunun dindeki 6neminin yitirilmesi degil degisimi olarak ele almigtir
(Thompson, 2004: 47). Kiliseye iiyeligin azalmasi, kilise faaliyetlerine katilimlarin
azalmas1 Ornek olarak gosterilse de aslinda yalniz basina sekiilerligin varliginin ispati
olarak kabul edilmemektedir. Bunun gibi sadece kisilerin kiliseden uzaklagsmasinin yani
sira kilisenin toplumdan kopusu yani toplum iizerindeki eski etkinligini yitirmesi de
dikkat ¢ekicidir. Orta ¢cagda biliyoruz ki kilise bilimden sanata, hukuktan egitime hayatin
her alanina miidahale etmekteydi (Thopmson, 2004: 36). Bu etkiyi giinlimiizde kiliseyi

manevi konularda daha 6n planda gérmekteyiz.

Sekiilerlesme tezi yirminci ylizy1l sonlarina dogru yasanan bazi gelismelerden dolay1
hakimiyetini yitirmeye baglamistir. Papa 23.John’un dinin modern sartlara uygunlugu
konusunda yaptig1 agiklama ile hayatinda dinin 6nemli bir merkezde oldugunu sdyleyen
insan sayisinin artmasi gibi Tanrmin doniisii ve intikami seklinde adlandirilan dini
canlanma yasanmistir. Sekiilerlesme olgusuna karsi ortaya atilan desekiilerlesme tezine

gore ise kutsala doniis gergeklesmektedir (Kirman, 2010: 133-134,137).

Pre modern donemde bilimin ve bilim olmayanin birlikte var olmasi; insanlar bilimsel
olmayan seylere inanarak kendilerince psikolojik fayda goriirler, bu faydalar mesela ait
olduklar kiiltiir icin gerekli olabilir. Dini inanglar bunun gibi nedenlerden dolayr modern
toplumda ¢okmemistir ¢linkii kendince sagladig: yarar1 vardir. Bilimsel olmayan ile

bilimsel olan birlikte vardir (Bilton ve digerleri, 2008: 425).

Din, yaptig1 seydir. Bilgi ve anlam arayisi ile dinin biitiinlesme ve dayanigmay1 saglamast:
dini inanclar insanlarin bir seyleri anlamlandirmasi ve rahatlamasi i¢in faydalidir. Berger
bilgi ve dinin birbirinden ayrilmaz oldugunu, insanlarin diinyayi tanimasi i¢in seylere
anlam verilmesi gerektigini bunun i¢in de dindar olunmasi gerektigini sdylemistir.
Luckmann da bu fikri destekledi ve bu fikri gelistirdi. Luckmann (1983) > a gére merkezi
dini inang ve laiklesme modern ¢okiisiin ispatt olup dini gerilemedir, modern diinyada
dindarlik insanin kendi benligini aramasi anlamindadir. Din, i¢inde bulundugu toplumu
biitiinlestirme amaci1 giiden bir diisiince, hareket bicimidir. Dini inanglarin igerigi,
dindarlarin, farkli dindarlarin veya farkli dinlerin, ¢ok biiyiik bir énemi yoktur. Asil
onemli olan tiim dinlerin ayni1 sekilde aciklanabiliyor olmasidir (Bilton ve digerleri, 2008:

426, 427).
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Kose’ye gore “Sekiilerlesme ile birlikte bazi dini kurumlarin birgok toplumda giiglerini
ve etkilerini kaybettigi dogrudur. Ama hem eski hem de yeni inang ve ibadet sekilleri
bazen yeni kurumsal sekillere bazen de asir1 dini ifadelere doniiserek fertlerin hayatindaki
yerini korumustur.”(2002: 204). Hadden’e (1987) gore “sekiilerlesme tezi daha cok
sosyal ve kiiltiirel ortamin dogurdugu bir seydir. Dinin yavas yavas veya ¢ok hizlt bir
sekilde sahneden c¢ekilecegi timidi insan topluluklariin basitten komplekse dogru bir

gecis gerceklestirdiklerini savunan evrimsel modernlesme modeliyle uyusmaktadir.”
(Hadden, 2002: 153-154).

Gellner (1974 akt. Bilton ve digerleri) “Hakkinda hicbir sey yapmadigimiz, nasil
yasayacagimiz ve kendimizi nasil organize edebilecegimiz konusunda bize rehberlik
etmeyen, gergeklere hapsolmus bilginin temel bigimi oldugu bir diinyada yasamanin
zorluklarini kabul eder. Bu agidan bakildiginda, bilgileri dogru olmasa da bu bilgilerin
en azindan yasama dair regeteler sundugu modernite Oncesi insandan ¢ok daha kotii
durumdayiz....Modern toplumlarin bilimsel bilginin uygulamasinin sonucunda yasadigi
devasa teknolojik ilerleme, bu dezavantajlardan ¢ok daha agir basmaktadir. ” der. O,
bilimsel olmayanin yok olmadigini, dinlerin kendilerine taraftarlar buldugunu ve bilimsel
olanin da insanlar tarafindan 6nemli oldugunu ifade eder. Gellner, modern insanlarin,
bilimsel bilgi ile yasadiklari ilerlemenin yarattigi rahat ortam ile yasadigini, bundan
dolay1 da bilimsel bilgi ile saglanan rahatligin bozulmamasi ve ilerlemenin, gelismenin
devam etmesi i¢in bilimsel olanin bilginin ele gecirilmesi ile yasadigimiz liiks hayatin

devam ettirilmesi gibi bir durumun varligindan bahseder (akt: Bilton ve digerleri, 2008:
420-421).

Sekiilerlesmeyi “Tanr1 61dii” seklinde ifade eden ve din disilik, dinden uzaklagsma olarak
nitelendirilen sosyologlar fikirlerinde sabit iken bazi sosyologlar dinin hareket kazanmasi
ile sekiilerlesme olgusunu yanlis tanimladiklarimi sdyleyebilmektedir. Berger, fikrini

degistiren diisiiniirlerden biridir (Olgun, 2006: 244).

“Sekiilerlesmis bir diinyada yasadigimiz zanmi yanlistir. Diinya bugiin, bazi
istisnalar harig, olabildigine dini bir donem yasamaktadir. Bu da 1950-60’larda
tarihciler ve sosyal bilimciler tarafindan yazilan ve sekiilerlesme teorisi olarak
isimlendirilen literatiiriin yanildigimi gosterir. Aslinda bu literatiiriin yanildigim
gosterir. Aslinda bu literatiire katkida bulunanlardan birisi de bendim. O zamanlar
boyle bir teori ileri siirmek i¢in gecerli sebepler vardi. Gergi bu literatiiriin bazi
yonleri hala gegerliligini korumaktadir. Ama ayni1 sey teorinin 6zii i¢in s6z konusu
degildir.”(Olgun,2006: 245).
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Sekiilerlesmeye iligkin olarak Hadden ’e gore 6 sonuca ulasabiliriz:

-1) 21.ylizyilda din “6lmeyecek” ve artik sosyal bilimler literatiiriinde de dinin yok
olacagimi tahmin eden goriislere pek fazla rastlanmayacaktir.

-2) Sekiilerlesme teorisi radikal bir sekilde tekrar ele alinacak veya artik gecerliligi
olan bir teori olarak degil, din sosyolojisine marjinal anlamda katkida bulunan bir
tez olarak goriilecektir. Bu sozlerle sekiilerin toplumda halen kazanmis oldugu yeri
kaybedecegini 6ngormiiyorum. Sadece, eger sekiilerlesme tezi tarihsel siireci tahlil
icin yararli bir goriis olacaksa iyi bir sekilde gozden gegirilmesi gerektigini
sOylityorum.

-3) Din son zamanlarda kiiresel giindemde kazandig1 yerini devam ettirecek ve din
bilimsel aragtirmanin daha da 6nemli bir alan1 haline gelecektir.

-4) Sekiilerlesme teorisinin 6nemini kaybetmesi ve din arastirmalarinin artmasiyla
birlikte dinin gelecegi ile ilgili daha saglikli bir teori ortaya koyabiliriz.

-5) Hem Amerika hem de diinyanin birgok bdlgesi lizerine saglikli bir veri birikimi
olugturmak bugiin oldugu gibi yakin gelecekte de Onemli bir problem olarak
ontimiizde duracaktir. Ciinkii bilim adamlarinin sistematik veri toplama cabalari,
dine ilgi duymayan biirokratlar veya elde edilecek verilerin kotii amach
kullanilmasindan korkan dini liderler engeline takilmaktadir.

-6) Son olarak ileriyi goérebilmek i¢in yine gegmise donecegim. Weber’in dinin insan
toplumundaki yerini belirlemek i¢in gerceklestirdigi aragtirma onu diinyanin biiyiik
dinlerinin iceriklerini 6grenmeye kadar gétiirdii. Oyle zannediyorum ki, gelecek bizi
tekrar Weber’in bagladigi yere gotiirecek ve Oniimiizdeki 50 yil iginde dinin
karsilastirmali bir sosyal bilim anlayisiyla ¢alisilmasi 6nemli bir entelektiiel hamle
olacaktir(Hadden, 2002: 155-156).

1.2.4.3. Eklektik Paradigma

Bu paradigmaya goére yeni paradigmanin eski paradigmay: iyi analiz edemedigi, eski
anlayisin yeni anlayis taraftarlari tarafinca dinin gerilemesi degil dinin ortadan kalkacagy;
sekiilerlesme olgusunun asil ilgi odaginin dinin olmadig1 din yerine dinin otoritesinin
oldugu, sekiilerlesmenin aslinda farklilasma oldugu ve toplumsal alanda 6nemli yere
sahip kurumlarin dinin etkisinden uzaklastig1, yeni paradigmanin dinin varligini modern
toplumda abarttig1, sadece Amerika iizerinde durdugu ve Avrupa’yr goz ardi ettigi,
sekiilerlesmeyi bireysel bazda ele alip kurumsal olan1 géz ardi ettigi gibi fikirler
savunulmustur. D. Yamane, M. Chaves, J. Casanova, C. Oswald gibi isimler bu

paradigmayi savunur (Akyiiz ve Capcioglu, 2012: 414-415).
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1.3. Sekiilerlesme ve Din

Sosyal bilimler yapisi geregi kesin bir tavirla bir tanim sunamaz. Bu, din kavrami i¢in de
gecerlidir. Tam bir gerceve ile siirlandirilamayan kavramlar bakis acilarina, kisisel
algilara, toplumsal yapilara, kiiltiirlere vb. gore degisiklik gosterir. Din, insanligin var
oldugu donemlerden itibaren gerek toplumsal yasam igerisinde gerekse kisilerin 6zel
hayatinda bir sekilde kendine yer bulmustur. Dini tanimlayanlar ve tanimlamalarini
savunanlar kadar dinin tammlanamaz oldugunu sdyleyenler de vardir. Igerisinde
bulunulan dénem sosyal bilimleri ve kisilerin bakis agilarini etkiledigi gibi dinin
tanimlamalarini da etkilemistir. Din denen olgunun kendisine ait tanimlari, terimleri,
ifadeleri doktrinleri vardir (Diizgiin, 2012: 14).“Din, kutsal fikrine dayali olan ve
miiminleri bir sosyo — dinsel topluluk i¢inde birlestiren bir inanglar, semboller ve pratikler
kiimesidir” (Marshall, 2009: 156).Din insan hayatina etki eden genis kapsamli bir
olgudur. Din kendi koydugu kurallarin yani sira hukuk, ahlak gibi hayatin direkt etkisinde

olan alanlarda da miidahale eder.

Din tanimlamalarin1 genel manada iki gruba ayirabilmekteyiz. ilk grup tanimlarda din
kutsal ve dogaiistii manalar1 ve igerigi barindirirken ikinci grup tanimlar din, birey ve
sosyal dinin hayatta iistlendigi rollere gore tanimlamalar gorebilmekteyiz. ilk grup
tanimlamalara 6zsel (subsansiyel) tanimlar derken ikinci grup tanimlamalar1 fonksiyonel
(islevsel) olarak ele almaktayiz. Ozsel din tanmimlar icerisinde ilk sistematik din
sosyolojisinin kurucusu olan Weber dinin kesin bir tanimini yapmamis, din temelli
davranigin incelenmesi gerektigini belirtmistir. Genel kabule gore ilk kez tim dinleri
kapsayan tanimi Otto (1869-1937) yapmustir. Otto kutsalin tecriibesi olarak yaptigi
tanimla kisinin kutsali yagayabilme yeteneginin varligini ifade etmistir. Wach (1995) da
bu tanima katilmaktadir. Ona gore bu tanimlama objektiftir. Berger (1995) “Din
kendisinde insan veya degil biitlin varlig1 kapsayan bir kutsal diizen hususundaki beser
tavridir. Diger bir ifadeyle din anlami insan1 hem asan hem de i¢ine alan bir diizene
inanmadir” demektedir (akt: Akyiiz ve Capcioglu, 2013: 40). Ozsel tanimlar, dini dar
kaliplar igerisinde tanimladigini diisiinen sosyologlar tarafindan dogaiistiinii kullanmayan
dinleri kapsamadig1 disiiniildiigii seklinde degerlendirilmistir. Fonksiyonel (islevsel)
tanimlar icerisinde ise Durkheim’ a gore din, toplumsal bir olgudur ve insan yasaminin
baslangicindan giliniimiize tiim toplumlarda merkezi bir konumda yer edinmistir. Yinger
(1961) ise “bir grup insanin, hayatin temel problemlerine- dlecegini bilme, 1stiraplar,

hayati ve mutlulugu tehdit eden giicler- c¢oziimler bulmak amaciyla, vasita olarak
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kullandig1 inang ve pratikler sistemi” seklinde tanimlamistir (akt: Akyiiz ve Capcioglu,
2013: 40). Parsons (1952) dinin deger koyucu bir sistem oldugunu ve dinin bu niteligi
ile &n plana ¢iktigin1 sdylemektedir. ikinci grup icerisinde en genel tanimlamayi yaptigini
sOyleyebilecegimiz Luckmann (1967) * a gore ise din, “beseri” olan her sey “dini” de
olmaktadir. Soyle ki, insan manevi yonii ile kendisini “askinlastirma” ya odaklamaktadir.
Fonksiyonel tanimlar Tanri’ya vurgu yapmadigi icin Tanr1 barindirmayan inang
sistemlerini de kapsayabildiginden daha genis bir alana yayilmaktadir (Akyiliz ve
Capcioglu, 2013: 40-41). Tarihte yapilan bilimsel incelemeler giiniimiizde dahi hala
kullanilan, hayatimizi kolaylastiran buluslar ¢ogunlukla kilisenin icadidir. Ornegin
Nicolaus Copernicus bir papazdir. Din ve bilim arasinda bir zitlik varmisgasina algilanir

aslinda mesele din bilim catismast degil iktidar i¢cin miicadele veren burjuvanin

cabalaridir (Altan, 2010: 51-55).

Sosyologlar dinlerin 6ne siirdiigli ve kayitsiz sartsiz kabul ettigi yargilar1 hemen kabul
etmez, kat1 kurallara sahip dini olgular1 dahi sorgular. Sosyologlarin amaci insanlarin
sorgusuzca kabul ettigi normlara olan inanglarini nasil inandigin1 anlamaya ¢aligsmaktir
(Zuckerman, 2006: 59-60). Wilson(1982) “Bizler, elbette, sosyologun dindar kadar dini
anlamayacag1 gergegini bir dl¢iide kabul edebiliriz. (...) Bununla birlikte, sosyolog,
disaridan bakabilmenin getirdigi avantajla din konusuna sadece iceriden bakandan ¢ok
daha keskin bir yaklasgim sergileyebilir” demektedir (akt: Zuckerman, 2006: 68).Bazi
diistintirler ise (Comte) gibi ilahi dinleri kabul etmese de insanlik dini gibi bir kavramdan
bahseder. Ciinkii din insan hayatinda merkezi kurucu bir konumdadir insan i¢in zorunlu
bir durumdur. Din olgusunu sosyal olgu olarak incelenmesi batida sanayi Oncesi
donemden sanayi dénemine gecisle birlikte gerceklesmistir (Diizgiin, 2012: 11; Ozay,
2007: 41). Sosyolojinin olmazsa olmaz ii¢ ismi Marx, Durkheim ve Weber modern
zamanda dinin 6neminin azalacagini, dinin bir yanilsama oldugunu sdylemektedir. Marx
dinin insani kendine yabancilastirdigini, kalpsiz bir diinyanin kalbi oldugunu ve adeta
siginilan bir liman oldugunu, geleneksel anlamda dinin yok olacagini ve dinin bir afyon
oldugunu, bu diinyada yasanilan esitsizligin telafisi olarak Obiir diinyada odiiller vaat
edildigini sOyler. Durkheim ise dini kutsi olan ve dini olmayan sekilde ayirarak agiklar.
Dinlerin sadece inan¢ konusu olmadigini, dinlerin insanlar1 bir araya getiren faaliyetleri,
torenleri oldugunu, bu fonksiyonu ile dinin birlestirici 6zelligi oldugunu, 6rnegin cenaze
gibi liziicii bir durumda dini fonksiyon devreye girerek insanlar1 bir araya getirir, aci

topluluk tarafindan paylasilir. Din, daha kiiciik toplumlar tarafindan hayatin her alaninda
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etkisini gostermektedir. Durkheim modern toplumlarda dinin etkisinin azalarak yerini
bilimsel olanin alacagimi soylemistir. Weber ise din ilizerine daha genis aragtirmalar
yapmig, din ile toplumsal degisim arasinda bir iliski kurmustur. O’na gore din
muhafazakar degildir, din toplumsal degisimlere neden olmustur, Protestanlik
kapitalizmin kaynagi olmustur. Tanri’ya hizmet etme fikri ile ortaya ¢ikan bu durum
maddi anlamda iyi olmanin tanrisal anlamda da bir iyilik anlamina gelmektedir. Batidaki
dini anlay1s bu sekliyle kapitalizmin kaynagidir ancak Dogu dinleri Bat1 dinlerinin aksine
kapitalizmine engel olusturmaktadir ¢iinkii dogu toplumlarmin degerleri bunu
gerektirmektedir. Weber belki de bundan dolayr Hiristiyanligr kurtulus dini olarak
nitelendirerek kurtulus dinlerinde devrimci bir yon oldugunu belirtir. Ayrica Weber, din
ve toplumlarda varlikta akile1 olan ancak bilimsel olmayan ancak ilkelere dayali, yari
akilcr yar1 psikolojik bir akileiligin varligindan da s6z eder (Aron, 2007: 498; Giddens,
2008: 582-587).

Din olgusunu islam dini agisindan degerlendirecek olursak, islam dini gerek gecmiste
gerekse giiniimiizde gecerliligini koruyan ve tercih edilen bir din olarak, 6zellikle bati
toplumlarinin yanl duruslart ve 6nyargilarina maruz kalmaktadir (Coskun, 2012: 138).

Kuran-1 Kerim’de ise din su sekilde gruplanmaktadir:

-Ceza/karsilik, miikafat, hiikiim, hesap

- Ustiin gelme, hakimiyet, zelil kilma, zorlama,

- Itaat, teslimiyet, hizmet, ibadet,

- Adet, yol, kanun, mezhep, mesrep (Merig, 2005: 21).

Islam dininde iman yaratict ve kul arasindaki iliskiyi; bu iliskinin insan davranisina
yanstyisi, Islam’1 karsilar. Esas olan sey iliskiler ve iliskilerdeki giivendir. Din, kutsal
anlamda 6nemli olmasinin yani sira toplumsal anlamda da énemli roller iistlenir. islam
dini sekiilerlesme (degisim) karsisinda keskin ¢izgilerle durmasa da ana kurallar koyar
ve degisen toplumsal sartlar bu ana kurallar ¢cercevesinde sekillenir. Ancak sekiilerlesme
yaratic1 ve kul arasindaki iligkiyi zedelemektedir. Degisim yasanirken insan, toplum bu
ortamdan nasil etkileniyorsa, kurumlar da bu degisimden etkilenir, din de bu kurumlardan
biridir. Din toplum ve birey tizerinde etkilidir. Sekiilerlesme, Berger’e gore (1967) “Dinin
biitlin yasam alanlarindan ¢ekilmesi, kiigiilmesi ve kurumlarin din etkisinden kurtularak
ortaya ¢ikmas1” ve Wilson’ a gore (1982) “dinsel kurumlar, eylemler ve dinsel bilincin

toplumsal 6nemini kaybetmesi siirecidir” (akt. Siindal, 2018: 173). Modernlesme ve
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sekiilerlesmenin etkisiyle din etkisizleserek kendi igine ¢ekilmistir. Ancak giiniimiiz
toplumlarina bakildiginda sekiilerlesme dinin tamamen kendi i¢ine ¢ekilmesi seklinde
tanimlandiginda eksik olur (Merig, 2005: 22-23, 34).Din, -islam da dahil-
bireysellesmekte, farkli bigimler olmaya yonelmektedir. Birey tek basina iken daha az
tanimlanir, daha az kurallagtirilir Din insan hayatin1 diizenleyen kurallar igerir.
Dolayisiyla toplumsal kontrol saglar. Din baskisindan en 6nce uzaklasan ordudur, savasin
kutsallig1 seklinde bir alg1 yitirilmeye baslanmistir (Bauberot, 2009: 48, 231; Merig,
2005: 28). Insan, bir anlamda tiim kontrolleri ele gecirerek dini bertaraf etmistir. Insan
hayatin icerisinde dnemini yitiren din bilimsel bilginin 6n plana ¢ikmasiyla bilim ile
catigma haline girmistir. Din, 6liimden sonraki yasama vurgu yaparak diinya hayatinin
diizenini kurmaya ¢alisirken modern diinyada ahlak, hukuk, fayda, 6n plana ¢ikmaktaydi

(Ozay,2007: 197).

Din, i¢cinde bulundugu toplumu biitiinlestirme amaci giiden bir diisiince, hareket bi¢cimidir
ve kural belirleyici bir giictiir. Din, insanlar1 inanglar1 ile yaraticinin istedigi davranislara
yonlendirmek, istenmeyen davranislardan uzaklagtirmak ister. Berger (1995) dinin ii¢
toplumsal islevinin oldugunu séyler (akt: Altikardes, 2003: 25, 37-38).Bunlardan biri
sembolik biitlinlesme basligiyla dinin toplum icerisindeki insanlar1 bir arada tutan
dayanismay1 saglayan ve pekistiren islevidir. Toplumsal kontrol islevi olarak insanlar
“kontrol” eder. Toplumsal yapilandirma islevi olarak bakilirsa dinin toplumu hedef aldigs,
toplumsal yapida etkisinin oldugu, toplumsal kurumlari1 ve kurumlar arasindaki iliskileri
diizenledigi durumu vardir Her ne sekilde bahsedersek bahsedelim dinin temelinde sevgi
vardir. Sevgi insan1 yogurur yaratici ve insan arasindaki en gii¢lii baglardan biri sevgidir.
Sevgi insana kendisini tanima ve anlamlandirmada da rehber alan bir duygudur (Bilton

ve digerleri, 2008: 426- 427; Cinar, 2009: 19).

Din, insan hayatinda uzun yillardir 6nemli bir yer edinmistir. Din, tiim insan toplumlarin
da bir sekilde goriilmiistiir. Din, etrafimizi nasil algilayacagimizi, nasil tepki verecegimizi
etkiler. Sosyologlar dinin kusatic1 ve dogaiistii oldugunu, hayatin anlami1 ve amacina
iliskin bir olgu oldugunu ve bu baglamda dinin kiiltiiriin bir bi¢imi oldugunu ayinsel
yontemler iceren bir inan¢ oldugunu ve amag¢ duygusu olusturdugunu sdylemektedir.
Sosyologlar i¢cin 6nemli olan sey dinin dogrulugunu incelemek ve tanrisal agidan
degerlendirmek degil insani yonden bakmaktir. Sosyologlar dini toplumsal olarak ele alir,
toplumsal kurumlar igerisinde din olduk¢a Onemlidir, giinliik hayatin oldukca

icerisindedir. Din, sosyologlara gore toplumsal dayanismanin ana kaynagidir ¢linkii dini
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inanglar birlik beraberligi vurgular. Din, sosyologlar acisindan toplumsal gii¢ ile
iligkilidir. Sosyologlar dini tanr ile degil kutsala vurgu yaparak tanimlamistir. Din
sosyolojisi, dinin temelini akilc1 kuramlarla aciklamaya calisan fikirlerin bir elestirisidir.
Din, bir sekilde zamanla ortadan kalkacak diistincesi mevcuttur (Giddens, 2008: 580-
582; Marshall, 2009: 156). Din olgusuna bir de su agidan bakacak olursak, din ait oldugu
veya i¢inde bulundugu toplumda topluma ait orf, geleneklerden siyrilabildigi kadar
styrilarak evrensellesmeye ulasir. Dolayisiyla din, evrensellestigi gibi modernlesir,
toplumlar1 gelecege daha gelismis olarak aktarir sabit kalmaz. Dinin karakteristik yapisi
elbette kisisel bazda da insan1 gelistirmeye, aktiflestirmeye topluma faydali birey olmaya
yonlendirmektedir. Din kisileri hosgorii, merhamet, sevgi, saygi, birlik, beraberlik gibi
1yi ve gilizele yonlendirir ancak insanlar yanlis anlayabilir, dini yanlis kullanabilir bu da
bahsi gegen degerlerin tersine, kotiiliige itebilir (Ayten, 2010: 109; Diizgiin, 2012: 15,18).
Insanin manevi yéniine hitap eden din olgusu topluma da yansir. Inanma — inanmama
durumu kisisel iken din toplumsal etkiye sahiptir. Insanligin varligindan itibaren bir din
inang sisteminden bahsedilir. islam’a gore ilk insan ile dogan din inanci vardir. ilk insan
ayn1 zamanda yaraticinin sectigi ve gonderdigi ilk peygamberdir. Buradan din olgusunun
bireysel ve sosyal etkiye sahip oldugunu soyleyebilecegimiz gibi bunun bir ihtiyag
oldugunu da soyleyebiliriz (Uysal, 2006: 64). Din, ihtiya¢ olmasinin yani sira din
toplumun ayakta kalabilmesi ve isleyisi i¢in insanlara huzur ve goniil rahatlig1 yasatma,
sosyal denetim ve refah saglama gibi gorevler iistlenerek yol gdsterici bir rehber konumu
edinmistir. Doga, toplum ve insanlar arasi iligkiler ile ilgili olarak normlar ortaya koymus,
bu normlar zaman icerisinde sistem haline gelmistir (Amman ve Arslantiirk, 2009: 309,
Ozkalp, 2000: 229). Ancak sekiilerlesme siirecinde toplumsal kurumlar ve kiiltiir, dinin
etkisinden uzaklasmis ve etkisini kaybetmeye baslamigtir (Kose, 1997: 63).  Dinin
etkisinin kaybediyor olmasi tamamen yok oldugu seklinde anlagilmamalidir. Ertit (2019:
77) sOyle bir 6rnekle bu durumu agiklamaktadir: “Bir kasabanin niifusu son 10 senede
binden 2 bine diiser ise kasabada hig¢ insan kalmadi denilmez. Ancak, kasabadaki insan
sayisinin gozle goriiliir sekilde ve giindelik yasamda da kendisini hissettirecek sekilde
azaldigr iddia edilebilir.”. Sekiilerlesme siireci, dinsel olanin toplumsal etki giicii
tizerindeki etkisinin azalmasi siirecidir (Ertit, 2019: 76). Bu arastirmada sekiilerlesme

stireci hakkinda yorumlamalar yapilmistir.
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BOLUM 2: TURKIYEDE MODENLESME SURECI VE
SEKULERLESME - LAIKLIK ILiSKiSI

2.1. Tiirkiye’de Modernlesme Siireci

“Modernlesme, bir nehir gibi akip giden bir siireci ifade etmektedir” (Canatan, 2008: 37).
Bu siire¢ Bati’da baslamaktadir ve bu siirecin baslangici hakkinda net bir fikir birligine
varilamamistir. Ronesans, Reform ve Amerika’nin kesfedilmesini veya ekonomik siyasi
ve askeri uygulamalarin biirokratiklesmesi, kapitalist pazarlarin ortaya c¢ikisi ve
burjuvazinin olugsmast modernlesmenin bagslangici olarak ifade edilmektedir
(Barbarosoglu, 2017: 7; Furseth ve Repstad, 2011: 146). Modernlesme her toplumda
farklilik gosterir. Ornegin Fransiz modernlesmesi ve ingiliz modernlesmesi farklidir.
Tiirkiye modernlesmesi de Bati modernlesmesinden farklidir. Hatta ayni toplumda
yasanan modernlesme ic¢inde bulunulan zaman dilimine gore de farklilik gdsterir.
Ormegin, 18.yy modernlesmesi ile 20. yy modernlesmesi ayn1 degildir (Canatan, 2008.
38). Baz1 toplumlarda din modernlesmeyi etkiler iken bazi toplumlarda modernlesme dini
etkilemektedir. Geleneksel toplumlarda din merkezi bir konumda iken modern
toplumlarda din, genellikle olumsuz tutuma maruz kalmaktadir. Modern toplumlarda
dinin kamusal alanda dislanmasi ve dini yasam ve tercihlerin kisisel tercihlere birakilarak
kisisel alana itilmesi dinin toplumsal islevlerini degistirmistir (Akdogan, 2002: 55-56;
Canatan, 2008: 41).2

Tirkiye’de modernlesmenin gelisimi ve kurumsallagmasi genel itibariyle Cumhuriyet
donemi ile baslatma egiliminin yaygin oldugu goriilmektedir. Halbuki Osmanl
Devleti’nin Batiy1 6rnek alarak egitim, saglik, hukuk ve askeri alaninda baslatmis oldugu
reformlar modernlesme siirecinin ilk baglangicidir. Bu acidan bakildiginda Cumhuriyet
oncesi baglayan doniisiimleri siirecin bir parcast olarak gormeden Tiirkiye’de
modernlesme siirecini anlamak pek miimkiin gorlinmemektedir. Tiirk modernlesmesi
Osmanli Devleti’ne dayanmaktadir. Osmanli’nin degisim siirecinde din, tartigsmalarin
merkezindedir. Osmanli devleti tarih boyunca Islam dininin giicii ve egemenliginin
yayilmasi i¢in Bati ile siirekli miicadele halinde olmus, hi¢cbir zaman tam anlamiyla Bati

ile iligkisini kesmemistir. Osmanli, yiikselme doneminde kendisini Bati’dan iistiin

3Kisisel alan kavramim “Bireyin 6zel alan, aile ve serbest zamanlarda yapilan faaliyetleri igeren alan” ve
kamusal alan kavramini “ekonomik, yasal ve siyasi kurumlar gibi egemen kurumlarin alanlar1” seklinde
ifade edilmektedir (Furseth ve Repstad, 2011:182).
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saymig, bundan dolay1 yiikselme doneminde Bati’nin 6rnek alinmasi problem olarak
diisiiniilmemistir. Osmanli Devleti duraklama ve gerileme donemine geldiginde giiciinii
yitirmeye baslamis ve bu gerilemenin sebebi olarak devlet yonetiminin bozuldugu ve
Bati’nin askeri alanda iistiin oldugu diislincesi ortaya atilmistir. Osmanli, askeri alanda
yapilan calismalar ile modernlesme c¢abalari gostermistir. Osmanli Devleti Bati
karsisindaki “yenilik” durumunu asabilmek i¢in Batil1 gibi olma amaci glitmeden onlarda
olan bir olguyu sahiplenmek igin ugrasmistir (Akgiil, 1999: 125; Go6l1e;2000:125; Lewis,
1993: 12; Mardin, 2000: 10; Subasi, 2007a: 66; Sezer, 2011: 173).

Osmanli, siirekli ilerleyen ve smirlarin1 genisleten bir devlet iken toprak kaybetmeye
basladiginda, diger iilkelerin kendisinden daha gii¢lii ve ileride oldugunu; kendisinden
ileri konumda olan toplumlardan 6rnek alinarak askeri alanda yenilik yapilmasi gerektigi
diisiincesine varmistir. Osmanli, sahip oldugu giicii yeniden kazanabilmek icin askeri
alanda baglayan yenilesme hareketleri icerisine girmistir. Askeri alanda baslayan yenilik
hareketleri diger alanlarda devam etmistir. Osmanli’da modernlesme 18. yy ile baglayip
II. Mesrutiyet’e dek uzanir. (Akdogan, 2002: 75; Canatan, 2008: 46; Mardin, 2000: 11).
Bu dénemde Osmanli, kendisini reforme etmek zorunda hissetmis, bu reformu Tanzimat
ile gerceklestirmistir. Tanzimat modernlesme ve siyasi degisim acisindan oldukca
onemlidir (Saribay, 2015: 262). Osmanl1 devletinde goriilen modernlesme c¢abalarini lale
devrinden baslatabiliriz. Heniiz resmiyette herhangi bir girisim olmasa da gayri resmi
cabalarin oldugunu sdyleyebiliriz Osmanli’daki modernlesme — iyilestirme- girisimleri
yonetimde baslamis Tiirk modernlesmesi olarak isimlendirilen dénemin baslangici
Tanzimat ile baglamistir. Tanzimat doneminde siyasi sosyal degisimler baslamis ve
degisimler bu donemde mesrulastirilmistir. Esasinda Tanzimat bir ferman adi olsa da

yarattig1 degisimin etkileri bir doneme adin1 vermistir (Gtirler, 2010: 34).

Tanzimat, Sultan Abdulmecid tarafindan ilan edilen ve I1I. Mahmud doneminde baslayan
yenilik hareketlerini tamamlayici bir nitelik tagiyan fermandir. II. Mahmud, siyasi alana
baski yapan askeriyede degisiklikler yapmis, ulemanin etkisini azaltmis ve devlet
idaresine toplumsal katilimin saglanmasi agisindan yenilikler yapmistir. O’nun yaptigi
yenilikler basarili bulunmus ve O, kendisinden sonra gelenlere ornek olmustur.
Bakildiginda Tanzimat, sekiiler bir igerige sahiptir. Tanzimat Donemi boyunca dinin 6zel
alana cekildigi, referans sistemi olmaktan uzaklagtigi ve yansimasinin azaldigi

goriilmektedir. Tanzimat ile okullasma baslamis, basin ve terclime faaliyetleri gelismis
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ve artig gostermis, yasayi ve yasanin iistiinliiglinii benimseyen aydinlari ortaya ¢ikarmistir

(Engin, 2013: 15; Kursun, 2013: 6; Tekin,2015: 312).

Tanzimat fermaninin ardindan 1slahat fermani ilan edilmistir. Islahat fermaninda
Tanzimat fermaninda yer alan diizenlemelerle birlikte gayrimiislimlerden de s6z
edilmekteydi. Tanzimat fermaninda yerli unsurlar bulunmaktaydi ve ferman Osmanl
biirokrasisi tarafindan hazirlanmisti. Islahat fermaninda ise gayrimiislim unsurlarin
varli§i, yabanci elcilerin bu ferman {iizerinde etkisinin oldugunu gostermektedir.
Modernlesme ¢alismalari 1slahat fermanindan sonra da devam etmis, modern ve giiglii bir
devlet olusturma ¢alismalar1 ve uygulamaya gecilen yenilikler Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

temelini olusturmaya katki saglamaktadir (Engin, 2013: 18-22).

Tiirk modernlesmesi, Osmanli déoneminde g¢ogunlukla askeri alanda yapilan yenilikler
olarak, cumhuriyet doneminde ise modernlesmeyi yonlendiren giicii elinde bulundurmak
isteyen aydinlar olarak goriiniim saglamaktadir (Demir, 2004: 225). “Islam diinyasinin
modernlesme yoniinde degisme siirecine girisi ya yabanci seckinler sinifinin ya da batili
kiiltiirel ve sinai imkanlara sahip yerli aydinlar grubunun veya her iki grubun ortaklasa
caligmalariyla basladigi soylenebilir.” (Akdogan, 2002: 70). Dolayisiyla aydinlar
Osmanli modernlesmesi i¢in Onemli rollere sahiptir. Osmanlinin son doénemlerinde
aydinlar énciiliigiinde fikir akimlar1 ortaya ¢ikmustir. Bu fikirler Islameilik, Tiirkgiiliik,
Baticilik fikirleridir. Bunlardan Osmanlicilik- Yeni Osmanlilar, Islamcilik (Islam’a
donmeyi savunmaktadirlar), Milliyet¢ilik — Geng Tiirkler fikirleridir. Bu fikirler esasinda
devleti kurtarmak amaci giitmektedir (Akgiil, 1999: 117; Giirler, 2010: 40; Sentiirk, 2006:
163-164).

Tablo 4

Osmanli Son Donemleri Fikir Akimlari

Cografi konumu itibariyle Osmanli Devleti stratejik olarak
Osmanlicilik
bu durumu kullanmalidir
islametlik H:';lllfehk gl]:il bir giice sahip olmak Osmanli'y1 Islam
diinyasinda 6nemli bir merkez yapmaktadir
1 g Osmanli devleti bir Tiirk Devleti olarak 6nemli bir
Tiirkeiilik
noktadadir

Kaynak: Sezer, 2011:173
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Fazlur Rahman (1980) modernite karsisinda Islam ile birlikte bir modernlesme formiilii
ortaya sunmustur. O’na gore her yoniiyle batiyr ele almak degil Miisliiman kalarak
modernlesme yasanmalidir (akt: Ocak, 2007: 41). Rahman’in aksine Tirkiye’deki
sosyolojinin 6nciilerinden Ziya Gokalp Osmanli toplumunun i¢ine bulundugu sikintidan
feraha ulagmasimin yolunun bir sentezde oldugunu ifade etmektedir. Bu diisiince onun
“Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” eserinde anlatilmaktadir. O’na gore bir ulus
devletin kurulusu i¢in elzem olan bir ulus ideolojisi olmalidir. O, bunu “Tiirk¢iiligiin
Esaslar1” seklinde agiklamaktadir. Ziya Gokalp, Durkheim ¢izgisini takip etmis ve fikih
ile bu sosyolojik bakis acisin1 sentezlemeye ¢alismistir. Cumhuriyetin ilaniyla siyasi bir
ideoloji olarak benimsenen batililasma fikrinden sonra “Tiirkliik, Islamlik ve Cagdaslhk”
ictimai usul-i fikih diistincesinden vazgecen Gokalp, sosyolojik ¢aligmalarini
Tiirkgiiliigiin Esaslari’na yonelik olarak diizenlemistir. Izmirli Ismail hakki Gokalp gibi
diisiinmez. O’na gore sentez yapmak yerine mevcut bilimleri yenilemek daha dogrudur.
M. Serafettin ise Gokalp gibi Durkheim ¢izgisini takip ederken kelam ilmi ile sosyolojiyi
sentezlemeye calismaktadir. Said Halim Pasa da Gokalp ile ayni fikirde degildir. Bati’nin
bizden alacagi seyler oldugunu bizim onlardan hicbir sey almamiza gerek olmadig: fikrini
savunur (Sentiirk, 2006: 153). Sezer ise sosyolojiyi batidan aldigimiz siiregte sorunlarin
yasandigini, bu siirecin Osmanli’nin ¢are liretemedigi doneme denk geldigini ifade eder.
Osmanli ¢are liretemedigi i¢in yoniini ilerlemekte olan batiya ¢evirmis “Baticilagmaya”
—diger ifade ile ¢agdaslasmaya- baslamistir. “Baticilasma” ile sorunlarin ¢dziimiine
ulagacagint uman Osmanli bu politikay1 ¢esitli kurumlaria da uygulamistir (Sezer, 2011:
176). Kuran, aydinlar ile ilgili olarak su ifadeleri kullanmaktadir:
“Osmanli Devleti'nin son yiiz yilinda Tiirk toplumu batinin etkisinde kalmistir. Bu
ylizden Aydinlar'in yasayis bi¢imi ve diinya goriisiine biiylik degisiklikler meydana
gelmistir. Tiirkiye'de gelisen cagdaslagmanin belli vasfi Bat1
taklitgiligidir. ~ Gergekten Osmanli devlet ve fikir adamlart Batida mevcut

kuruluglarin benzerlerini memlekete getirmek ile bozukluklarin diizelecegini
inanmiglardir.” (2007: 30)

Tiirkiye Cumbhuriyeti modernlesmesi Osmanlt modernlesmesinden farkhidir. Tirkiye
Cumhuriyeti modernlesmesinde din siyasi alanda giiclinii yitirmistir. Batili anlamda
laiklik — dinsel 6zgiirliik- her dine hosgérii iken Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Diyanet Isleri
Bagkanligiin kurulmasi Ortodokslarin goziine battigi, imam hatip okullarinin Tevhid-i
Tedrisat kanununa geliskili bir tutum oldugu diisiincesi degisimin modernlik temelli veya
Islam temelli olup olmadigina kesin bir yargi sunamamaktadir (Subasi, 2007a: 90).

Cumbhuriyet ile birlikte Batililasma toplumu ilgilendiren her alanda kendisini géstermeye
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baslamistir. Cumhuriyet toplumsal olani kontrol etmeyi amaglamistir. Cumbhuriyetin
ilanindan sonra yaganan modernlesme ile Osmanli déoneminde yasanan modernlesme
karsilastirilacak olursa, Cumhuriyet donemi modernlesme ¢ok daha etkilidir (Merig,
2007: 49). Cumhuriyet doneminde yasanan modernlesmenin gii¢lii ve etkin olusunun arka
planinda toplumdan farkli kesimleri yanina g¢ekerek asker, 6gretmen, memur gibi
modernlesmenin sekillenmesini saptamak amaci vardir. Toplumsal agidan statii sahibi
olan “elitler” yaganan modernlesmenin benimsenmesini kolaylagtirici etki yaratmistir. Bu
“elitler” sayesinde modernlik toplumsal yapiya niifuz etmis ve yayginlasmistir (Merig,
2007: 49-50). Cumbhuriyet modernlesmesinde dinden tamamen veya kismen kopmaktan
ziyade devleti ilgilendiren unsurlardan dini ayiklamak, dinin kendi kabuklar igerisine
girmesini saglamak ve bdylece daha modern bir din algisi olusturulmak istenmistir. Bu
konuda Lewis soyle bir yorum yapmaktadir:

“Kemalist din politikasinin temeli laiklik idi, dinsizlik degildi; amac1 Islamcilig

yikmak degil, onu devletten ayirmak — siyasal, toplumsal ve kiiltiirel islerde dinin ve

onun temsilcilerinin yetkisine son vermek ve bunu inan¢ ve ibadet konularina

hasretmek — idi. Boylece Islamlig1, cagdas, Batili ve bir ulus- devletteki dinin roliine

indirger iken, Kemalistler ayn1 zamanda dinlerine daha modern ve daha milliyetci
bir sekil vermeye de tesebbiis ettiler” (Lewis, 2004: 408).

Cumbhuriyetin kurulmasiyla Tirkiye’de kokli degisiklikler yapilmistir. Cumbhuriyet
déneminde bir medenilesme projesi ortaya konmustur. Bu projede Batiy1 gesitli yonleri
ile 6rnek alinmistir. Modernlik projesi sadece devleti siyasi anlamda etkileyen bir unsur
degil, giindelik yasami ve kisilerin yasam sekillerini etkileyen unsurlar1 da igermektedir.
Kiyafet devrimi, takvim degisikligi, Latin alfabesine ge¢is, hafta sonu tatili, ol¢ii
birimlerinin degismesi, soyad1 kanunu, ezanin Tiirk¢elesmesi, egitim 6gretim ile ilgili
kanun vs. diizenlemeler yapilmistir. Bu diizenlemeler Bat1 6rnek alinarak laik diisiince ile
yapilmistir (Kaypak, 2014: 10). Bu degisikliklerin biri de din- devlet islerine iliskin laik
ve sekiiler yapidir. Burada sadece devlet laiklesmemis, felsefe, sosyoloji ve siyaset,
hukuk c¢ercevesinden bakildiginda bilim, toplum ve siyaset de laiklesmistir. Bilimin
laiklesmesi felsefi manada insan bilgisinin temel kaynaginin akil olmasi; toplumun
laiklesmesinde insanlarin hayat diizenlerinin sekiilerlesmesi ve akil temelli olmasi
tanrisal buyruklara gore degil rasyonel kaynaklara bagvurulmasi, siyasi manada ise
iktidarin temel gilicliniin tanridan degil halktan alinmasi ve hukuki manada da pozitif
hukukun esas alinmasi vardir. Sunu da belirtmeliyiz ki toplumsal laiklikte insanlara
zoraki bir sekiilerlesme, dinsizlestirme, dayatilmamais bu siire¢ kendiliginden yasanmustir.

Yine de bu siire¢ toplumsal ve siyasi ¢atismaya engel olamamistir. Modernlesme
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cumhuriyet ile kokli degisimler yapilarak yasanmis bir olgu degildir. Osmanlt
Devleti’nin son donemlerinden itibaren modernlesmeye iliskin ¢alismalarin yapildigini,
cagdaslasmak adina ugraslarm verildigini ve bunu yapan kisilerin Islam’1 uzlastiric1 bir
unsur olarak kullandigin1 bilinmektedir. Giiniimiiz Tiirkiye Cumhuriyeti’nde dini
aragtirmalar laiklik etrafinda yogunlagmaktadir. “Olumsuz anlamdaki laiklik

diiskiinliigii” ¢alismalarin niceligini azaltmaktadir (Tekin, 2004: 144; Subasi, 2007b: 20).

Tanzimat’tan Mesrutiyet’e, Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e ilerleyen siiregte modern, laik
ve sekiiler bir formda devlet insa edilmek istenmistir (Akgiil, 2013: 191). Osmanh
gelenekleri igerisinde devlet yonetiminde seyhiilislam ve ulemanin 6nemli bir konumda
oldugu bilinmektedir. Padisahin dini liderlik yani halifelik unvani bulunmaktadir.
1923°te Cumbhuriyet ilan edilmeden once, 1 Kasim 1922’de saltanat kaldirilmistir.
Saltanat kaldirildiginda Sultan Vahdettin, sultan unvanini kaybetmis, yurt disina
cikincaya kadar halife olarak resmi konumunda kalmaya devam etmistir. Sultan
Vahdettin yurt disina ¢iktiginda meclis toplanmis Abdulmecid Efendi halife olarak
secilmigtir. Halifelik Osmanli’da (saltanat gibi) devretmekte iken, halifenin meclis
tarafindan sec¢ilmesi meclisin daha iistiin konumda oldugunun gostergesidir. Cumhuriyet
ilan edildigine halifelik makami ile ilgili herhangi bir degisiklik yapilmamis, 3 Mart
1924°te kabul edilen yasa ile halifeligin kaldirilmasi ile birlikte yapilan calismalarla
laiklik ile ilgili onemli ¢alismalar yapilmistir. Egitim ve 6gretimin birliginin saglanmast,
Diyanet Isleri Baskanligi kurulmasi, Seriye mahkemelerinin kapatilmasi, tekke, zaviye,
tiirbeler ve medreselerin kapatilmasi, fes gibi basliklarin kullanilmasinin yasaklanmasi,
seyh, miirit, dervis gibi unvanlarin kullaniminin yasaklanmasi gibi uygulamalar dini
sembollere hayatlar1 icerisinde olduk¢a yer veren halkin bazi kesimleri tarafindan isyan
etme sebebi olmustur. Bu isyanlar yenilik karsiti, gericilik olarak adlandirilmistir ve sert
tedbirler ile bastirilmistir. Yenilesme slireci Medeni kanunun kabul edilmesi, dini
giysilerin kullanimi ile ilgili kisitlamalar, hafta sonu tatilinin Cuma giiniinden Pazar
giiniine alinmasi, saat/takvim/rakam/harf degisiklikleri seklinde devam etmistir. tatil
giinliniin degismesi Miisliimanlarin kutsal olarak saydig1 ve ibadet i¢in toplastigi Cuma
giiniiniin ¢aligma giinii olarak sayilmasi; Hicri takvimden Miladi takvime gecilmesi (dini
giinler 6rnegin Ramazan ay1 hicri takvim ile hesaplanarak belirlenmektedir); Harf Inkilabi
ile toplumun tarihi ge¢cmisiyle baginin kopmasi yenilik ve laiklik uygulamalarinin
uzantilar olarak karsimiza ¢ikmakta ve dini agidan olumsuz olarak degerlendirilmektedir

(Taskin, 2013: 143-146).
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Tanzimat’tan itibaren 1940°’lara kadar yasanan durumlari bir tablo ile gosterecek olursak:

Tablo 5

Tiirkiye'de Modernlesme Siirecinin Gelisimi ve Kurumsallasmasi

1839

Tanzimat Fermani

Laik bir anlayis ile hukuk alaninda diizenlemeler
yapilmigtir. Fermanda kanunlar seriata uygun olacak
vb. maddeler bulunmaktadr.

1856

Islahat Fermani

Din ve mezhep Ozgiirligi vurgusu yapilmistir.
Mahkemelerde Miisliiman/gayrimiislim kendi dinine
gore yemin edecek, bati kiiltiirline 6nem verilecek,
patrikhane ve diger dini kurumlarin yetkileri
genisletilecek  vb.  Maddeler  bulunmaktadir.
Miisliimanlar tarafindan gayrimiislimlere fazla haklar
verildigi yorumlart yapilmistir.

1876

Kanuni Esasi
(I. Mesrutiyet)

Halk ilk kez yonetime katilmis, yOnetim anlayisi
degismistir.

1908

2.Mesrutiyet

Rejim  degisikligi  yasanmus ve siyasi partiler
kurulmugstur. "Hiirriyetin [lan1" slogan1 6n plandadir.

1909

31 Mart Olay1

Yenilik ve rejim karsiti, dini bir isyandir.

1921

Anayasa Kabulii

Devletin dini Islam'dir ibaresi mevcuttur ancak Ser'i
islerin uygulamalart TBMM'nin gérevidir.

1920

TBMM Acilisi

Din elden gidiyor diisiincesi ile TBMM'ye karsi
ayaklanmalar yasanmigtir.

1922

Saltanat

Saltanat kaldirilmastir.

1923

Cumhuriyetin [lan

Devletin dini Islam'dir, rejimi Cumhuriyet'tir.

1924

1924 Kanunlari

1924 Kanunlarinda; halifeligin kaldirilmasi, Seriye
ve Evkaf vekaletinin kaldirilmasi, Tevhid-i Tedrisat
Kanunu, Osmanli hanedaninin yurt digina g¢ikma
yasagl mevcuttur. Ayni yil Seriye Mahkemeleri,
tekke, zaviye ve tiirbeler kapatilmig, medreseler
kaldirilmistir.

1924

20 Nisan 1924
Anayasasi

Anayasada "Devletin dini Islam'dir." ibaresi
mevcuttur, milletvekili yemininde "vallahi" ibaresi
"namusum {izerine s6z veririm" ifadesi ile
degistirilmis, Meclisin gorevleri arasinda yer alan
"Ahkami seriyenin tenfizi" (dinsel hiikiimlerin yerine
getirilmesi) hiikkmii anayasadan ¢ikarilmistir.
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Tablo 5. (Devami)

1925 Sapka Kanunu Sapka kanunu ¢ikarilmistir.
Dini igeriklidir. Rejim karsiti, inkilap karsit1, laiklik
1925 Seyh Sait Isyan karsit1 bir isyandir. Cumhuriyet doneminde ¢ikan
laiklik ve rejim karsit1 ilk isyandir.
. Tiirk medeni kanunu kabul edilmistir. Medeni Kanun
Medeni Kanunun laik bir icerige sahiptir, "Patrikanenin elindeki
1926 | Kabulii Ve Maarif | . On 198 P, gnenin S
. diinyevi yetkiler alinmustir, Patrikanenin elinde
Teskilat1 Kanunu 7 : " )
sadece dini yetkiler kalmigtir" ibaresi mevcuttur.
1928 | Anayasada Degisiklik Devletin  dini  Islam’dir"  ibaresi anayasadan
cikartlmistir.
1928 Harf Inkilab1 Harf inkilab1 yapilarak Latin alfabesi kabul edilmistir.
1929 | Ezan ve Kuram Kerim Ezan ve Kuranmi Kerim camilerde Tiirk¢e olarak
okunmaya baslanmistir.
Dini igeriklidir. Rejim karsiti, inkilap karsit, laiklik
1930 Menemen Olay1 karsit1 ikinci bir isyandir. 1933 Bursa ve 1935 Iskilip
olaylar1 da benzer tepkilerdir.
Soyadi kanunu ¢ikarilmistir. Din adamlarinin sadece
ibadet yerlerinde dini kiyafet giyebilecegi kabul
1934 Soyadi Ve Kiyafet edilmistir, sadece din adamlar1 dini kiyafet giyebilme
yetkisine sahiptir.
1935 | Hafta Sonu Tatil Giinii Hafta sonu tatili cuma giiniinden pazar giiniine
alinmustir.

Kaynak: Oztiirk, 2015: 337-530

Yasanan bu degisimlerin ardindan ilerleyen stiregte dini anlamda daha yumusak bir tavir

almay1 Oneren goriisler olmustur. 1946’da din konusunda bazi yenilikler yapilmistir.

1947°de Cumhuriyet Halk Partisi Kurultayi’'nda “Laikligin liberallestirilmesi” karar1

alinmis ve hacca gitmek isteyenler i¢in doviz ayrilmis;1949°da ilkokulda se¢meli din

dersi konulmus, din gorevlisi yetistirilmesi igin Ankara Universitesine bagh Ilahiyat

Fakiiltesi kurulmasi karar1 alinmig; imam hatip kurslar1 agilmaya baslanmis ve 1950°de

“Tiirk biiyiiklerine ait olan” ve sanat degeri tasiyan tiirbelerin agilmasi karar1 alinmigtir

(Taskin, 2013: 147). 27 Mayis 1957 tarihinde yapilan se¢imleri kazanan Demokrat Parti
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doneminde de modernlesmeye iliskin gelismeler yasanmistir. Bu donemde “‘siyasal
modernlesme” siireci baglamistir. Bu donemde Islam ve geleneksel kiiltiir modernlesme
cabalari ile harmanlanmaya calisilmistir. 1950 ve 1960 yillar1 arasinda yapilan segimlerde
yiiksek oy alan Demokrat Parti, Atatiirk¢li ve laik oldugunu vurgulamakla birlikte
“millete mal olmus ve olmamis devrimler” ayrimi ile CHP’den farkini ortaya koymustur.
DP dine hiirmetkar bir durus sergilemis, 1950°de Tiirk¢e ezan uygulamasini kaldirmistir.
DP, modernlesmeye kars1 bir tavir sergilememis, dindar kesimin kalkinma ve gelismeye
kars1 olmadigini, modern ve muhafazakar degerlerin harmanlanmasi gerektigini savunan
muhafazakar modernlesme durusuna sahip bir siyasi parti olmustur. DP, CHP’nin dine
kars1 yumusamis tavrini gelistirmistir. Istege bagl din dersini ortaokullara da getirmis,
Istanbul, Ankara, Isparta, Adana, Kayseri, Maras ve Konya’da imam hatip okulu agma
karar1 almistir. Yiiksek Islam Enstitiilerinin kurulmasi ve Ahlak Saati olarak adlandirilan,
dini konularin ele alindigi radyo programlar1 yapilmasi kararlari alinmistir. Ahlak Saati
uygulamas1 Cumhuriyet tarihinde bir ilktir ve bu programa Diyanet Isleri Baskanligindan
kisiler davet edilmistir. DP, laiklik ilkesini benimsemis ancak CHP kadar sert bir tavir
takinmamistir. Bu durus, dindar bazi kesimlerin, DP’nin kendilerini yansitmadiklari
diisiincesi dolayisiyla Millet Partisi’nin kurulmasina vesile olmustur. Halk, MP’ye karsin
DP’ye oy verme tercihinde bulunmaya devam etmistir. MP, daha dindar kisilerden
olugmakta ve CHP’ye kars1 daha sert bir tavir almaktadir. Bundan dolayr DP doneminde
laiklik karsiti olma sebebiyle kapatilmaktadir. DP, laiklige bagli olmasina ragmen dini
hassasiyetleri yliksek kisileri de bulundurdugundan kendi igerisinde catigsmalar yasayan
bir partidir. Parti isimlerinden bazilar1 anayasadan cikarilan “Devletin dini Islam’dir”
ibaresinin yeniden anayasaya kabul edilmesini istemisse de basarili olamamistir ve dini
tarikat /cemaatlere liyedir. Bu da 1960 darbesinde “irtica tehdidi” olarak algilanmaya
sebep olmustur. Bu donemde muhafazakarlarin “dogru laiklik” vurgusu yaptiklar1 ve
kendi alternatiflerini ortaya koyduklar1 goriilmistiir (Taskin, 2013: 147-149). Tek partili
donemde seckin smif olarak asker-sivil biirokrasisi karsimiza ¢ikmakta iken DP
doneminde toprak sahipleri ve ticari burjuvazi seckin sinif olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Amerika’nin Marshall plan1 etkisi ve Menderes’in izledigi politikayla toplumsal
kalkinmanin gerceklesmesi i¢in tarimda makinelesme artmis, ulasimda tercih demir
yolundan ziyade kara yollari tercih edilmeye basglanmistir. Boylece koyliilerin ulusal
pazara ulagmasi kolaylagsmis, koy kente a¢ilma imkanina ulagmistir. Koylii tiiccarlar hem
ekonomi hem de politik alanda O©nemli bir konuma yilikselmistir. Tarimda

makinelesmenin artmasi ile toprak sahibi olmayan kdyliiniin kentlere go¢ etmesi, issizlik,
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kentlesme, gecekondulagma, toplumsal tabakalasma gibi doniisiimleri ve hayat
standartlarinda yasanan gerilemeyi beraberinde getirmistir. Bu siiregte halk iktidari
destekliyor olsa da iiniversite, ordu, dnemli meslek mensuplarinin DP karsisinda oldugu
goriilmiis ve Cumhuriyet tarihinin ilk askeri darbesi yasanmistir. Yassiada’da kurulan
mahkemede Adnan Menderes ve arkadaslari asilmigtir (Giing6r,2017: 97-98; Kaya,
2015: 555; Yildirim, 2016: 44).

1961°den sonraki siiregte toplumsal ayrimlar ekonomiden ziyade din, egitim, etnik
gruplar vb. seklinde kiiltiirel iceriklidir. 1960’11 yillarda sanayilesme hizli bir sekilde
devam etmistir ancak kentlesme sanayilesmeden ¢ok daha hizli ilerlemistir. Gelir
dagilimi dengesizlesmis, orta sinif yiikselisine sahitlik yapilmistir. Kentlesme ve
gecekondulagma artarken issizlik de artis gostermektedir. Politika, yasanan tiim bu
durumlardan etkilenmektedir. Ornegin, toprak sahibi olmayan koyliiler topraklarmi
isledikleri kisilerin yonlendirmeleri ile oy verme davranis1 gdstermektedir (Kalaycioglu,
2007: 477-480). Bir an dnce ¢ok partili yasama gecmek isteyen ve Islami talepleri olan
cevreler, orduyu karsilarina almak istememis, 1965 sec¢imlerinde Adalet Partisi’ni
desteklemistir. iktidar olan Adalet Partisi lideri Demirel, siyasette denge kurarak kentli,
modern, dindar ve milliyetci kesimleri “dengelemeliydi”. Liselere getirilen se¢meli din
dersi ile laik ¢evre tepki vermis ve Demirel’in Cuma namazina gitmesi gericilik olarak
nitelendirilmisti. Ancak AP’de DP gibi baz1 durumlara tepki gostermistir. Ornegin 1968
yilinda Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesine basortiisii ile girmek isteyen dgrenci
okuldan uzaklastirilmistir. 1970’e gelindiginde Milli Nizam Partisi kurulmustur. Bu parti
ilk siyasal Islamci parti 6zelligini tagimaktadir. Erbakan, Anadolu sermayesinin is
cevrelerinin de desteklerini alarak Tiirkiye Odalar Birligi’nin bagkani sec¢ilmistir.
Demirel’in bu durumdan ¢ekinmesi ve Erbakan’t gérevinden uzaklastirmasi, Erbakan’
dindar ¢evrelerde popiiler hale getirmistir. MNP, 1971 muhtirasinin ardindan kapatilmas,
yurtdisina gidip geri donen Erbakan, Milli Selamet Partisi’nin basina gegmis ve 1973
secimlerinde CHP ile koalisyon hiikiimeti kurmustur. Bu durum o’nun tepki almasina
neden olmustur. Diyanet Isleri Baskanli§i'nin yonetimi MSP’ye birakilmistir. Ayrica
MSP, imam hatip okullarinin agilmasi i¢in ¢aba sarf etmistir. CHP ile genel af hususunda
anlagmasi dolayisiyla tepki almasina neden olmustur. Bu koalisyonun ardindan AP, MSP,
MHP ve Cumhuriyet¢i Giiven Partisinden olusan “Birinci Milliyetci Cephe” adi ile
bilinen koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Bu hiikiimet 1977 yilina dek gorev yapmustir

(Taskin, 2013: 154-155).
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1960-1980 yillar1 arasinda yasanan siireg ile ilgili olarak Yildirim 2000°1i yillara da atifta
bulunarak (2016: 46) sOyle ifade kullanmaktadir:
“Tiirkiye 1960-1980 arasini ithal ikame donemle, belirgin bir sanayilesmeye karsi
ice kapanikligin verdigi miithis daralma ve buna bagli olarak temel tiiketim
mallarindaki sikintilar nedeniyle kuyruklarda gecirince 1980 darbesi ve akabindeki
neoliberal® politikalarla karsilasti. Yag, gaz, tuz kuyruklarindan bir anda bollagan

tilketim mallariyla karsilagsan halk, aynen 2000’lerden sonra oldugu gibi bu diizene
sempati beslemeye baglamistir.”

Irtica tehdidi oldugu gerekgesiyle 12 Eyliil 1980°de darbe yapildi. Darbeciler MSP’nin
diizenledigi Konya mitingini “sabir tasiric1” olarak nitelendirmistir. Darbe yapildiktan
sonra Islamci, Milliyet¢i ve Sol kesimlerden insanlar tutuklanmis, Erbakan’da dahil
olmak {izere bir ¢ok MSP mensubu kisi yargilanmis ancak beraat etmistir. Erbakan
1983°de kurulan Refah Partisi’nin basina 1987°de ge¢mistir. Darbeciler, Islam ile Tiirk
Milliyetciliginin bir sentezi olan gorlisle bir takim degisiklikler gerceklestirdiler.
Ornegin, secmeli olarak okutulan din dersleri zorunlu hale getirilmistir. 1983 secimlerine
gelindiginde Anavatan Partisi (Turgut Ozal) iktidara gelmistir. Turgut Ozal, MSP ile bag
olan bir isimdir. Kardesi MSP’de bakanlik yapmis, gorev yaptigi donemde kadrolagsma
yoluna gidilmis, bu durum kendisini laik olarak ifade eden kesimler tarafindan
elestirilerek  “Takunyalilar” olarak adlandirilmaya neden olmustur. Ozal, MSP’den
ANAP’a transfer ettigi isimler ile parti icerisinde dindar bir kesim olusturmus ve bu kesim
“mukaddesatcilar” olarak anilmistir. Ozal, tarikat ve cemaatlerin biirokrasi ve ekonomi
acisindan Onlerini agmis, goriiniirliigii artan bir muhafazakar elit ¢evre olusturmustur. Bu
donemde dindar kesim ekonomik agidan giliglenmis ve sirketlesmistir. Dindar kesimin
egitim alaninda kurslar, yurtlar, dershaneler gibi olusumlar ile etkin olmalar1 saglanmaistir.
Ozal, dogrudan ve dolayli olarak Islamciliga katki saglamistir. Siyasi ve ekonomik
alanda sistemi sahiplenen, 6zne konumuna gelen ve kendi alanlarinda 6zgiir olma yolunda
ilerleyen Miisliimanlar, Yildirim’in (2016: 59) deyimiyle “kadim modernlestirici giicii ve
misyonu yiiriitmektedir”. ANAP déneminde izlenen siyaset ile Islamcilik gelismis, Refah
Partisi de bu durumdan olumlu sonuglar elde etmistir. Yapilan yerel se¢cimlerde dnemli
oranda oy alan partinin Istanbul ayaginda olan Recep Tayyip Erdogan’in baskan
secildigine ilk Belediye Meclis toplantisinda Fatiha okumak istemesi, Taksim’de cami

ingas1 projesi, belediye kokteyllerinde alkollii igeceklere izin vermeyisi laik g¢evrede

“Neoliberalizm, merkez- ¢evre modelinin esnetilmis halidir. Yildrim (2016: 8) neoliberalizmi su sekilde
aciklamaktadir: “Cevredekileri de sisteme dahil ederek, dislanmislarin, kenardakilerin, marjinallerin,
etniklerin enerjisi yogun talepkarliklarindan, motivasyonlarindan, islevsel bir diinya tasavvur etmistir”.
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tedirginlik ortaya c¢ikarmistir. 1996°da Erbakan oOnciiliigiinde koalisyon hiikiimeti
kurulmustur. Askeri/sivil blirokrasi ve bu biirokrasinin yandasi olan medya Erbakan’in
hiikiimetini  “sikistirmak™ amaciyla irtica ile ilgili haberler ortaya ¢ikarmis, basortiisii
onemli bir sorun haline gelmistir. Basortiisii hususu daha dnce 1968 yilinda Ilahiyat
Fakiiltesine bagortiisii ile girmek isteyen 6grenci (Hatice Babacan) ile giindeme gelmis,
daha sonra 1980’lerde Ege Universitesi hocalarindan Nebahat Koru’nun basértiisii ile
derse girmesi ve bundan dolay1 okuldan atilmasi, yine ayn1 y1l Uludag Universitesinde
bir 6grencinin bagsoOrtlisii ile derse girmesi sebebiyle okuldan uzaklastirilmasi gibi
durumlar yasanmistir. Donem iktidar1 olan ANAP’mn caligmalari olmasina ragmen
YOK’iin net tavrinin olmayisi, Kenan Evren’in basortiisii ile okullara girilemeyecegi
aciklamasini yapmasina ve bu agiklama ile YOK iin basortiisii yasag: kararini devam
ettirmesi kararini almasina neden olmustur. Basortiisii meselesi ile ilgili olarak Ankara
3. Bolge Idare Mahkemesi basortiisii yasagini durdurmustur. Ancak basortiisiiniin,
Anayasa Mahkemesi tarafindan “anayasaya aykir1” bulunmasi ile basortiisii konusu
karmagiklasmistir. Laik-Islamci gatigmas icerisinde sembol haline gelen basortiisii din
ve devlet arasindaki iligkide bir “sorun” olarak nitelendirilmis, 28 Subat 1977°de yapilan
Milli Gilivenlik Kurulu toplantisinda Erbakan hiikiimetinden yapilmasi istenen
uygulamalar gorisiilmiistir (Taskin, 2013: 157-160). Toplant1 sonunda bildiri
yayinlanmistir. Yayinlanan MGK bildirisinde 6zellikle demokratik, laik ve sosyal hukuk
devleti olarak nitelendirilen Tiirkiye Cumhuriyeti’nin varligmi teminat altina alan

anayasal uygulamalardan asla taviz verilmemesi gerektigi vurgulanmstir.

Demokratik, laik ve sosyal hukuk devleti olan Tiirkiye Cumhuriyetinde giivenlik, huzur
ve toplumsal barisin oncelikli oldugu; cumhuriyetin aleyhinde olan yikict ve boliicii
nitelik tasiyan laik-antilaik ayrim1 yapan gruplarin devleti gli¢slizlestirmeye yeltendikleri;
laikligin bir rejim olmakla birlikte bir yagam tarzi oldugu ayrica demokrasi ve huzurun
teminati oldugu; ¢agdist uygulamalarin hukukun iistiinligii ilkesine uygun olmadig; laik,
demokratik, insan haklarina saygili ve sosyal bir hukuk devleti olan Tirkiye nin sahip
oldugu imaj ve itibarin zedelenmemesi gerektigi; Tiirkiye Cumhuriyeti’nin rejimine dair
tartigmalarin devlete zarar verdigi, aksi davramiglarin toplumda huzur ve giivenligi
bozdugu; bu tiir davranislarin gerginlik ve yaptirimlara maruz kalacagi ve bu hususlarda
tedbirler alinarak ilgili tedbirlerin Bakanlar Kurulu’na bildirilmesi kararlar1 alinmistir

(Yavasga, 2018: 181). Toplantida 18 madde igeren ek bir liste halinde ifade edilen
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kararlar® bulunmaktadir. “Islam’in yiikselisini durdurmak amaciyla” yapilan bu
midahalenin ardindan Erbakan Hiikiimeti yikilmig, ilerleyen siirecte koalisyon
hiikiimetleri ile yonetilen Tiirkiye’de MGK’da istenen uygulamalar ¢ogunlukla yerine
getirilmistir. Refah Partisi laiklige aykir1 oldugu gerekcesiyle kapatilmig, Milli
Gortiscliler Fazilet Partisi ile yollarina devam etmistir. Bu donemde de milletvekili ve
basortiilii olan Merve Kavak¢i’nin meclise girisi ve yemin etmesi engellenmis ve vekilligi
distiriilmiistiir. Bagortiisii yasagi tartismalar1 devam etmistir. Fazilet Partisi de laiklige
aykirt oldugu gerekgesi ile kapatilmistir. Fazilet Partisi kapatildiktan sonra parti
igerisinde iki farkli goriis ortaya ¢ikmis, bu goriise mensup kisiler “Yenilik¢iler” ve
“Aksaclilar” olarak taninmistir. Yenilik¢iler Recep Tayyip Erdogan liderliginde Adalet
ve Kalkinma Partisini kurarken, Aksaclilar, Erbakan onciiliiglinde Saadet Partisini
Kurmustur. Recep Tayyip Erdogan Siirt mitinginde okudugu siirin halki din, dil, sinif,
mezhep farkliliklar1 gozeterek ayristirict oldugu gerekgesi ile hapis cezasina
carptirilmistir.  Siyasi yasagr kalkincaya dek partinin basinda Abdullah Giil
bulunmaktaydi, se¢imlerde olduk¢a iyi oranda oy alan Ak Parti’nin kendisini
“Muhafazakar Demokrat” olarak tanimlamis ve “ilimli laiklik” modelini benimsemistir.
Ak Partinin liderlerinin eslerinin bagortiilii olmas1 sorun teskil etmistir. Partiye laiklige
aykir1 oldugu gerekgesiyle kapatma davasi agilmis ancak parti kapatilmamustir. flerleyen

siirecte Ak Parti, yaptig1 ¢alismalar ile “Postmodern darbe” °

olarak anilan 28 Subat
siireciyle yapilmaya baglanan diizenlemeleri elden gecirerek ortadan kaldirmigtir

(Akinci, 2013: 50; Taskin, 2013: 160-165; Yildirim, 2016: 59).

Ak Parti’nin iktidara gelmesi lilkede modernlesmenin seyri agisindan yeni bir donemi
baglatmistir. Partinin hosgorli, saygi gibi evrensel degerleri vurgulayan se¢im
beyannameleri ve liderlerin demegleri, tipk1 Ozal gibi ¢ogunlugun destegini almayi
saglamigtir. Parti, yaptigi icraatlarla halkin destegini alarak yaptigi icraatlar ile
modernlesme agisindan 6nemli adimlar atmayr hedeflemistir. Bu “doniisiim” siireci
“Yeni Tiirkiye” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yeni Tiirkiye siirecinde demokrasi, sosyal,
siyasal, ekonomi, saglik, egitim, ulasim gibi alanlarda 6nemli adimlar atilmaya

baslanmistir. Sorun olarak karsimiza ¢ikmis olan basortiisii, hala rahatsizlik hisseden

SMilli Giivenlik Kurulunun 28 Subat 1997 tarih ve 406 Sayili Kararina Ek-A (Rejim aleyhtan irticai
faaliyetlere kars1 alinmas1 gereken tedbirler)
®Askeri herhangi bir silah kullanilmadan istenilen degisikliklerin yaptirilmast ve ydnetimin

degistirilmesinin saglanmasi dolayisiyla 28 Subat siireci “Postmodern Darbe” olarak ifade edilmektedir
(Akinci, 2013: 50).
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kesim olsa da kabul edilebilir hale gelmistir. Bu da modernligin dini agidan bir “sakinca”
olmadigi ve dindarlarm/tiirbanlarin modernlesme siirecine ayak uydurabildiginin
gostergesi olmustur. Parti, modernlesme agisindan muhafazakar bir tavir gosterdiginde
(alkol, kiirtaj vs. ¢alismalar1) bu durum “hayat tarzina miidahale” olarak algilanmustir.
Ozal ile baslayan, Erdogan ile belirginlesen degisim siirecini “3. Cumhuriyet” olarak
adlandiranlar da bulunmaktadir. 2010 yilinda yapilan referandum ile bircok yenilik
yapilmis, bu yenilik hareketleri cumhurbagkani secimini halkin gerceklestirmeye
baslamas1 gibi degisiklikler/yenilikler devam ettirilmistir. Tiirk modernlesme siireci
Bati’dan aldigimiz ve siirekli olarak farkli bicimlerde denemeye calistigimiz ve
kendimize 6zgli olarak yasadigimiz bir siiregtir. Bu sliregte siyasi yonetim sekli, dini
kimlikler, vatandaslik haklar1 gibi konular hep glindemde kalmistir (Cebeci, 2018).

Cebeci (2018)’nin ifadeleriyle Tiirk Modernlesme siirecini 6zetleyecek olursak:

“Tiirkiye’de modernlesmeye bakildiginda s6z konusu toplumsal gruplarin dini,
siyasi, etnik gibi ¢atigma ve kutuplagmalarin da ana eksenini olusturan yapilarin
gerceklesmesi kaginilmazdir. Bu baglamda modernlesme politikalarmin 6ziinii
olusturan stireklilik ve kopuslar Tiirkiye modernlesmesi adina bir bakima bazi
sorunlara ¢6ziim arayisi i¢indedir. Cumhuriyetle baslayan ve tek parti donemi
boyunca siiregelen kati laik, uluscu, sekiiler ve devlet merkezli modernlesme
politikalar1 1950, 1980 sonrasi ve 2000’11 yillarda gergeklesen reform ve agilimlarla
daha bir esnek yap1 igerisinde esneme, herkesce kabul goren bir ¢ogullasma igine
girmistir. Modernlesme dogrudan “tepeden inmeci modernlestirme” 6ziine sahip
iken AK Parti ile birlikte “devlet toplum iliskisinden dogan ihtiyaglara yonelik bir
yaptya biirlinmiistiir. Tiirkiye modernlesmesinin kendisine yani iilkeye 6zgii tarihsel
ve sosyolojik bir yap1 igerisinde yakindan bir iliskiye sahiptir. Askeri miidahalelerin,
ekonomik krizlerin, otoriterlesme ve demokratiklesme gibi sorunlarin, sosyal ve
kiiltiirel zeminde kutuplasma ve kamplagmaya varan boliinmelerin yasandigi ve
yasanabilecegi silirecte Tirkiye modernlesmesi, kendine vyeni bir tarz
yaratmakta(dir). ... Bu siiregte laiklik mevzusu da toplumu yakindan ilgilendiren ve
stire¢ ile baglantili olan bir yap1 gergeklesmistir. En basta muhafazakar bir yapida
oldugu diisliniilen AK Parti, sanilanin aksine daha kucaklayict ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ne 6zgii bir ¢aligma yiiriiterek toplum nezdinde saygi kazanmustir.
Ozellikle ge¢mis yillarda zorluk ¢eken bir toplum yapisi igerisinde bulunanlar
glinlimiizde toplumsal sorunlarin daha da aza indirgendigi fakat yine de siyasi,
ekonomi ve dini anlamda Tiirk toplum yapisini ilgilendiren modernligin degisime
ugradig1 kacinilmaz bir gercektir. Tiirk modernlesme yapisi igerisinde sorunlarin
asilmasi adina daha bir demokratiklesme, siyasal ve toplumsal katilimin daha fazla
artmasi, hak ve ozgiirliiklerin genisletilmesi, erkler aras1 6zerkligin tahkimi ve belki
de en 6nemlisi tiim bunlarin gergeklesmesine zemin olusturulmasi ¢ok 6nem arz
etmektedir.”

2.2. Tiirkiye’de Laiklik ve Sekiilerlesme Iliskisi

Tirkiye, sekiilerlesme siirecini modernlesme ve Batililagma siirecleri seklinde yasayarak
Batili olmayan ancak Miisliman olan iilkelere 6rnek olmus, Cumbhuriyetin ilan

edilmesiyle sekiiler, modern ve laik bir iilke kurulmasi hedeflenmis, alinan olumsuz
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tepkilere karsilik da “tepeden inmeci” bir tavir ile sekiilerlesme benimsetilmeye
calisilmistir. (Mert, 1994: 12). Goéle’ye gore “Tiirkiye’deki cumhuriyetgi sekiilarizm ve
Atatiirk Iran dahil olmak iizere pek ¢ok Miisliiman iilkede &rnek aliacak bir model ve
ilham kaynagi olarak gériilmiistiir.” (Gole, 2012: 17). Ulkemizdeki laik déniisiim
hakkinda yasanan degisiklikler bizi diger Miisliiman {ilkelerden farklilagmaktadir.
Cumhuriyetin ilani, halifeligin kaldirilmasi, medeni kanunun kabulii dini nikahin ve
birden fazla esliligin yasaklanmasi gibi durumlar ile toplumun temel yapi tasi olan aile
olgusunun temelinin laiklige oturtulmasi, 1937 yilina gelindiginde Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin laik bir devlet oldugunun ilan edilmesi ile din ve devlet igleri devletin
din karsisinda tarafsiz olusu gibi bir rota izlenmistir. Aslinda tilkemizdeki laiklik anlayis
din ve devlet islerinin birbirinden ayr tutulmasindan ziyade dini devlet kontrolii altina
almayisi, tiim mezheplere esit ve tarafsiz oldugunu sdylese bile sunni anlayisin gizil bir
sekilde iilkeyi temsil ettigi sdylenebilmektedir. Ulkemizde uygulanan laiklik politikas
dinin sosyal yasam lizerindeki etkisini azaltsa da devlet din diyanet iglerinden tamamiyla
elini ¢cekmemistir. Devlet yaptig1 yenilikler ile mezhepsel anlamda bir “tercih™ yaparak

dini anlayis1 sekillendirmistir (Géle, 2009: 22; Aktay, 1999: 173).

Modernlesme ile hayatimiza toplumun siyasi manada etkilenmesine neden olan iki
kavram girmistir. Bunlar sekiilerlesme ve laiklik kavramlaridir. Ziya Gokalp Fransizca
bir degim olan laique kelimesinin icerigini daha iyi agiklayabilmek i¢in “la dini”
kelimesini kullanmigtir (Lewis, 2004: 399; Subasi, 2007a: 71).Tirkiye laikligin
benimsenmesi ve modernlesme ¢abasi agisindan bir 6rnektir. Modernlesme ¢abasi ve
Islami kiiltiir tartismalar1 neden olmus, bu tartisma ise Tiirk diisiince tarihini yansitmistir.
Tartismanin odak noktasinda bulunan kadin bir kiiltiir ve medeniyet konusu haline
gelmistir. Kadinin sosyal statiisii yeniden ele alinmistir. Kadin odakli olarak ortaya ¢ikan
mesele siyaset, cinsiyet, sosyal kimlik gibi konular iizerinde de ele alinmistir. Yine de
modernlesme ve Islamcilik arasindaki tartisma kadin etrafinda simgelesmistir (Gole,

2010: 46).

Tiirkiye’deki laikligi daha iyi analiz edebilmek i¢in Osmanli donemine bakmak
gerekmektedir. Osmanli Devleti resmi olarak Islam dinini segmis, is ve isleyislerini Islam
dinine gére diizenlemistir. Yapilan yenilikler ile hukuk gibi alanlarda Islam dinini esas
alan uygulamalar ikilikler ¢ikmasina neden olmus dolayisiyla halkin ihtiyacina cevap
veremez hale gelmistir. Bu ihtiyaglara binaen yenilikler yapilmaya devam edilmis fakat

yine de Kurtulus Savasi baslaymcaya kadar anayasa dahi Islami bir nitelik tasimaya
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devam etmis laiklik konusu giindeme gelmemistir. 1920- 1924 anayasalarinda “Devletin
dini Islam’dir” ibaresi bulunmaktaydi. Laiklik siirecinde ilk calisma saltanatin
kaldirilmasi olmustur. Daha sonra Cumhuriyetin ilan edilmis ve Halifelik kaldirilmistir.
“Devletin dini Islam’dir” ibaresinin anayasadan ¢ikartilmasi esnasinda dini deyim ve
gondermelerin kullanilmasi hakkinda da degisiklikler yapildi. Dinin devletten ayrilmasi
konusu neticeye ulagsmis olsa da hala daha degismesi gereken seyler vardi: Alfabe.
Osmanli doneminde de degismesi dile getirilen Arap alfabesi cumhuriyetin ilanindan
sonra yapilan hazirliklar neticesinde degiserek Latin alfabesi kullanilmaya gegilmistir
(Lewis, 2004: 276; Ozturanli, 2007: 57). Onceleri dine bagl devlet algisi var iken devlete
bagli din algis1 olusmustur. Devletin siirekli keyfi bir sekilde din islerine miidahale etmesi
dindar kisilerin rahatsiz olmasina sebep olmustur. Giiniimiizde tilkemizdeki laiklik
algilayis1 dinin toplum iizerindeki etkisini azaltmak seklindedir. Burada amag
maneviyatin baskilanip maddiyatin hiikkiim slirdiigli bir toplum birey olusturmaktir. Bu
durumda laiklik ve sekiilerizm sadece din, siyaset ve hukuk alanlarinda degil, bireyi
alakadar eden kiiltiirel degerler sosyal kurumlar gibi alanlara da etki etmektedir (Uludag,

2008: 186).

Osmanli devleti doneminde Batililasma hareketlerinin temelleri atilmis, degisimler
toplumsal alanda 6n planda olan aktif rollere sahip kisilerin varligi ile basariya ulagmustir.
Cumhuriyetin ilani ile siyasi giic Batililagsmay1 bir reform araci gorerek cesitli alanlarda
inkilaplar yapmistir. Cumhuriyetin ilan edilmesi ilerleyen siirecte yapilacak degisimlere

bir dayanak olmustur (Merig, 2007: 42; Mert,1994: 58).

Inalcik Islam’1n yanlis anlasildigimi, islam’1in teolojiye ve tartigmaya kapali olan medrese
Islam’1 ve kati sinirlar1 asmis, hosgoriilii olan tasavvufi Islam’m oldugunu, Tiirk
toplumunun tasavvufi islam’1 benimsedigini, Tiirkiye’de yasanan- benimsenen- Islam’in
Masir, Iran gibi iilkelerde yasanan Islam’dan farkli oldugunu sdylemektedir. Tiirkiye ve
Fransa laikligi kamusal alandaki “sekiiler” ve “evrensel” anlamda benzerdir. Bireyler
egitim ve siyasi alanda dini kimliklerinden siyrilmak zorundadir. Dini sembollerin ve
pratiklerin kamudan soyutlanmas1 Fransiz laikligine ait 6nemli bir 6zelligi olmas1 ve
Tirkiye laikliginde tek parti doneminden itibaren benzer sekilde isletilmeye ¢alisilmasi
Tiirk Fransiz laikliginin benzerligini ortaya koymaktadir. Tekke zaviyelerin kapatilmasi,
sapka kanunu, miladi takvimin kullanilmaya baslanmasi, harf devrimi gibi somut 6rnekler
de bu benzerligi desteklemektedir (Géle, 2009: 23; inalcik, 2007: 109).San, makalesinde

Laiklik olgusunu incelemis ve calismasma su ciimlelerle baslamistir: “Tiirkiye,
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giiniimiizde Islam diinyasinin en Batisinda yer alan cografi konumlamsini, Batili
degerlere de en yakin olma iddiasi ile birlestirmis bir iilkedir” (San, 2012: 3). Ulkemizde
laikligin sorgulanmasi Fransa laikligi gibi din ve devleti ayirmaktan ziyade Tirk
modernlesmesinin Bati1 tarzina engel yaratmayan din anlayisinin olusturulmasidir. Bu

3

anlayisa “yeni din” adi verilmistir. Modern Batili yasam tarzi Tirkiye’ye 6zgi bir
gerceklik olarak “modern laik din” seklinde tezahiir etmistir. Siyaset, batililasma,
modernlesme birbiriyle uyum igerisinde tutularak kisilerin kendi ihtiyaglari

dogrultusunda yasayacagi inanci tanimidir (G6le, 2009: 115 -116).

Sekiilerlesme kavrami batida modern oncesi ve modern donemin karsilastirilmasi ile
kendisine sosyal bilimler tartismalarinda yer bulmustur. Tiirkiye’de ise sekiiler yapiya
gecis hizli gergeklesmistir. Saltanatin kaldirilmasinin ardindan cumhuriyet kurularak dini
liderlik 6zelligi bulunan hilafet 6nemini yitirmistir. Cumhuriyet ilan edildikten sonra
Tiirkiye Cumhuriyeti inkilaplar yapilarak yeni bir kimlige biiriinmiistiir. Inkilaplarin
igerigi yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’ni laik bir kimlige biirtindiirmiistiir. Laikligi din
ve devlet islerini birbirinden ayirmak olarak tanimlamakta, devletin herhangi bir dine
sahip olamayacagi fikri savunulmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti egemenligin millete ait
oldugu, demokratik ve laik bir yapiya sahip oldugu i¢in Osmanli devletinden farkli
ozellikler gostermektedir. Ancak laiklik olgusunu bu 6zellikleri baz alarak dinsizlik veya
din karsithig1 seklinde algilamak ve gdstermek dogru degildir (Giinay, 2012: 590; Ozay,
2007: 113). San, Tirk Laikligi hakkinda yaptigi caligmada “Tiirkiye’de din, devletin
biitlin agresif (assertive) laiklik uygulamalarina ragmen elini iizerinden biitiinii ile
cekmeyi diisiinmedigi dahast dini yonlendirme ve siirlama yetkisini her zaman elinde
bulundurdugu bir eklektik laiklik uygulamasi hayatta olmustur” demektedir (San, 2012:
1).

Glniimiize baktigimizda iktidarda olan Ak Parti, laikligi din diismanligi olarak

yorumlamaya karsidir (Cebeci, 2018). Partinin programinda su ibareyi gérmekteyiz:

“Esasen laiklik her tiirlii din ve inan¢ mensuplarmin ibadetlerini rahatca icra
etmelerini, dini kanaatlerini agiklayip bu dogrultuda yasamalarini ancak inangsiz
insanlarin da hayatlarini tanzim etmelerini saglar. Bu bakimdan laiklik, 6zgiirliik ve
toplumsal baris ilkesidir. Partimiz kutsal dini degerlerin ve etnisitenin istismar
edilerek siyaset malzemesi yapilmasini reddeder. Dindar insanlari rencide eden tavir
ve uygulamalar1 ve onlarin, dini yasayis ve tercihlerinden dolay: farkli muameleye
tabi tutulmalarmi anti-demokratik, insan hak ve ozgiirliiklerine aykiri bulur. Ote
yandan dini, siyasi, ekonomik veya baska ¢ikarlara alet etmek veya dini kullanarak
farkli diiglinen ve yasayan insanlar iizerinde baski kurmak da kabul
edilemez.”http://www.akparti.org.tr/parti/parti-programi/)
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2.2.1. Tiirkiye’de Sekiilerlesme Siirecinin Ozel Yansimalari

Miisliiman iilkelerde sekiilerlesme farkli farkl: sekillerde goriilmiistiir. Modernlesme dini
anlayisa cogunlukla zarar vermemistir ancak dini anlayis ve pratikleri etkilemistir.
Dindarlik geleneksellik, koyliiliik gibi algilanarak asagilanmis, ateistlik gelenekselligi
asmis modernlik olarak algilanarak benimsenmistir ancak bu taraftarlik zamanla koparak
Tanr1 yeniden indirildigi tahta c¢ikarilmaya baglanmistir (Altintag, 2005: 180).
Tiirkiye’nin Bati ile modernlesme halini bagska Miisliiman iilkeler de 6rnek aldigindan
Tiirkiye’ nin yasadig1 “deneyimleri” emsalsiz olarak nitelendirmek miimkiindiir. Tiirkiye,
Islam ve batmnin geri-ilkel, ilkel- modern gibi zitliklarn goriilebildigi bir kesisim

noktasidir (G6le,2010: 46).

Tiirkiye’de yasanilan sekiilerlesme deneyimlerini “Ortiik Sekiilerlesme” ve “Self
Sekiilerlesme” kavramlari kullanilarak sunulmak istenmektedir. Bu baslikta sekiilerlesme
olgusuna iliskin iki kavramdan bahsedilecektir. Belirtilen bu kavramlar, ¢aligmanin
Bulgular ve Yorumlar bashgi altinda sunulan goriismeler {izerinden analiz edilerek

aciklanmaya calisilacaktir.
2.2.1.1.0rtiik Sekiilerlesme

Amman acik ve oOrtiik sekiilerlesme kavramlarindan bahsederken her iki kavrami es
zamanl olarak ele aldigini, agik sekiilerlesme kavramindan kastinin kisilerin zihniyet
boyutunda dini olgulara hassasiyetinin az veya hi¢ olmayan inan¢ anlaminda kendilerini
inangsi1z seklinde belirten dini herhangi bir durumda tepkisiz ve ilgisiz davranan kisileri
kapsadigim soylemektedir. Ortiik sekiilerlesme ise dini olgulara hassasiyet tasidigini
diistinen kisileri kapsayan bir kavramdir. Burada referans noktas1 dini olgu ve sembollere
olan 1lgi ve hassasiyet ile buna bagl olarak kisilerin tutumlarimin ag¢ik — Ortiik
sekiilerlesmesi esasinda agik sekiilerlesmenin daha dar bir kism1 kapsadigi ancak ortiik
sekiilerlesmenin daha genis bir kesimi kapsadigidir. Yani sekiilerlesme olgusunu yasayan
kisilerin kendi kendilerini tanimlamalarina gore agik sekiilerlesme ve/veya oOrtiik
sekiilerlesme yasadiklari soylenebilmektedir (Amman, 2010: 43-44). Amman soyle

sOylemektedir:

“... “Acik sekiilerlesme” modernlestirme projesinden dogrudan etkilenen
kesimlerde goriilen ve “az dindar”, “dinle ilgisiz” ya da “din karsit1” olarak kendini
tanimlamanin tezahiirii olarak ortaya ¢ikan durumlar1 ifade etmektedir. “Ortiik
sekiilerlesme” ise modernlestirme projesinden dogrudan etkilenmemis, kendini
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“dindar” tamimlayan toplum kesimlerinde modernligin dinamiklerine katilim
nispetinde ortaya ¢ikan sekiiler duruma dikkat ¢ekmektedir” (Amman, 2010: 63-64).
Ortiik sekiilerlesme olgusu kisilerin kendi algilar1 dogrultusunda sekillenebilmektedir.
Her ne kadar kisilerin kendi tanimlarina gore degisebilse de sekiilerlik bireyler farkina
varmasa da etki edebilmektedir. Konunun daha iyi aciklanabilmesi agisindan bu

calismada yapilacak olan goriigmelerin analizlerinde konuya deginilecektir.
2.2.1.2. Self Sekiilerlesme

Ortiik sekiilerlesme kavramu ile self sekiilerlesme kavrami olarak belirttigimiz oto
diinyevilesme arasinda benzerlik vardir. Self sekiilerlesme kavrami, self oryantalizm
kavramina benzer bir hareketle ifade etmeye c¢alistigimiz oto sekiilerlesme veya oto
diinyevilesme olarak da belirtebilecegimiz bir yorumlamadir. Self oryantalizm kelime
anlami olarak bakildiginda Durna’nin ifadesiyle (2004) “kendi kendini Dogululastirmak”
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (akt: Bezci ve Ciftci, 2012: 143). Buradan hareketle self
sekiilerlesme kavramini kendi kendini diinyevilestirmek olarak ifade edebiliriz. Konunun
daha iyi agiklanabilmesi agisindan, bu ¢aligmada self sekiilerlesme olarak ele aldigimiz
“kendi kendini diinyevilestirme” durumunu katilimcilar ile yaptigimiz miilakatlar

lizerinden yorumlayarak analiz edecegiz.

Sekiilerlesme ve self sekiilerlesme kavramini daha iyi izah edebilmek i¢in oryantalizm ve
self oryantalizm kavramlari iizerinden sdyle bir benzetme yapacak olursak; Bati
tarafindan icat edilmis bir silah olan oryantalizmin yine Bat1 tarafindan Dogu’yu hedef
almas1 oryantalizm, Bati tarafindan icat edilmis bir silah olan oryantalizmin Bati’dan
beslenerek Dogu tarafindan yine Dogu’yu hedef almasi ise self oryantalizm olarak ifade
edilmektedir (Bezci ve Ciftci, 2012: 141). Su halde, self sekiilerlesme kavramini Bati
tarafindan icat edilmis, Bati’dan beslenen ancak kendi kendini hedef alan bir silahtir

seklinde belirtebiliriz.

Kendi kendini diinyevilestirmek durumundan kastettigimiz; dini inang ve ritiiellerin
belirledigi c¢ergevenin, de8isim modernlesme vb. unsurlardan dolayr “gcaga ayak
uydurma” gibi yorumlanarak esnetilmesi veya kaldirilmasidir. Konunun daha iyi
aciklanabilmesi ac¢isindan bu calismada yapilacak olan goriismelerin analizlerinde

konuya deginilecektir.
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BOLUM 3: BULGULAR VE YORUMLAR

3.1. Bulgularin Degerlendirilmesi ve Yorumlanmasi

Arastirmada, katilimcilarin ifadelerini yansitabilmek amaciyla betimsel analiz yontemi
kullanilmistir. Bu analizlerin yapilabilmesi i¢in 6ncelikle goriismelere ait ses kayitlarinin
tamaminin yazili hale getirilmesi saglanmistir. Nitel arastirmalarin veri analizinde
Yildirim ve Simsek, Wolcott (1994)’un ii¢ &nerisi oldugunu belirtir. {1k éneri, elde edilen
verilerin miimkiin mertebe gercegine yakin yani “6zgiin (orijinal)” hatta katilimcilarin
ifadelerinin dogrudan alintilanarak “betimsel bir yaklasim™ ile verilerin ortaya
konmasidir. ikinci 6neri ise “nedensel” ve “aciklayict sonuglara” varmak amaciyla ilk
oneride belirtilen betimsel analiz ile birlikte “sistematik analiz” yapilmasidir. Burada
veriler sunulur ve bu verilere iliskin analizler yapilir. Ugiincii 6neri olarak ise birinci
Oneriden veya ikinci 6neriden yola ¢ikilarak aragtirmacinin kendi yorumlarini katar ve
daha etkin bir rol ustlenir Bu ¢ercevede veri analizinde karsimiza betimleme, analiz ve
yorumlama olarak {i¢ kavram ¢ikmaktadir. Yildirirm ve Simsek bu {i¢ kavrami kendi
icerisinde degerlendirerek betimleme yaklagimi kullanildiginda “ne?” sorusuna iligkin
yanitlar bulunabilecegi fakat “neden?” ve “nasil?” sorularinin yanitlarinin
bulunamayabilecegini ifade ederken bu sorularin (neden ve nasil) analiz yontemi
kullanildiginda yanitlarinin bulunabilecegini; yorumlama yonteminde ise daha ¢ok anlam
kavraminin 6n plana ¢iktig1 ve daha ¢ok 6znel bulgular elde edileceginden, herkesin elde

edilen bulgular1 kabul etmeyebilecegini belirtmistir (Yildirim ve Simsek,2009: 253-254).

Belirtilen analiz yontemlerinin daha kolay anlasilabilir olmasi agisindan Yildirim ve
Simsek Strauss ve Corbin (1990) tarafindan 6nerilen iki yontem olan betimsel analiz ve
icerik analizi yontemlerini siniflandirarak incelemistir (Yildirim ve Simsek,2009: 255).
Calismada bulgularin analiz edilmesi kisminda verilerin birden fazla anlama sahip
olmasindan/olabilmesinden dolay: elde edilen veriler birbirlerini kapsayan veya birbirine
yakin hatta ¢ogu kez ayni veriler olarak karsimiza ¢ikmistir. Analiz agsamasinda 6ncelikle
acik kodlama yani Neuman’in da belirttigi lizere ilk kodlama yapilmistir. Neuman, agik
kodlamay1 verilerin ilk incelenmesi ve Ozetlenmesi seklinde tanimlar (2014: 664).
Yapilan bu acgik kodlamalar ile caligma betimsel analiz i¢in hazir hale getirilmistir.
Betimsel analiz agsamasina gelindiginde oncelikle ¢caligsmaya gerceve olusturmak amaciyla
bes ana baslik belirlenmistir. Bagliklar katilimcilarin demografik bilgileri; dini kimlik
algisi, giindelik hayatta ortiik sekiilerlesmenin yeri ve gostergeleri, 6zel hayatta ortiik
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sekiilerlesmenin yeri ve gostergeleri ve son olarak sekiilerlesmenin farkli bir goriiniimii
olarak self sekiilerlesme seklinde belirlenmistir. Daha sonra olusturulan ¢ergeveye gore
belirlenen bagliklar dogrultusunda diger sorular ve elde edilen veriler siniflandirilmistir.
Calismada belirtilen “ortiik sekiilerlesme” ve “self sekiilerlesme” kavramlarina iliskin
verilere ulasmak amaciyla icerik analizi yontemine benzer bir yontem kullanilmigtir. Bu
kapsamda birbirine benzeyen kavram ve ifadeler birer kelime veya birer climle olarak
kodlamaya tabii tutulmustur. Betimsel analiz asamasinda kullanilan smiflandirmadan
faydalanilarak gruplandirmalar yapilmistir. Ardindan bir liste olusturulmus ve bu
kodlamalarin gériisme sirasina gore katilimcilara K1, K2, K3 gibi harf ve say1 verilerek
siralandirilmasi ve Microsoft Office Excel programina aktarilmasi saglanmistir. Berg ve
Lune (2015: 35)’un “igerik analizi, dogas1 geregi ne nicel ne de niteldir ve belki ayn1 anda
ikisi birden olabilir” yorumundan yola ¢ikilarak bulgularin analizi yapilirken bazi veriler
nicel olarak da belirtilmistir. Karasar’a gére yorumlama, elde edilen bulgularin arastirma
amacina gore anlamlandirilmasidir (Karasar, 2009: 245). Elde edilen bulgular yargisal
(6znel, yorumlanabilir) veya olgusal (nesnel, yorumlanamaz) olarak karsimiza ¢ikabilir.
Karasar (2009: 249)’a gore arastirmada yorum, i¢ ve dis olarak iki sekilde yapilir. I¢
yorum, arastirma neticesinde elde edilen verilerin degerlendirilmesi; dis yorum ise bu
arastirmada belirtilen Kavramsal ve Kuramsal Cergeve basliginda ele alinan kavramlarla
iliski kurularak yapilan degerlendirmedir (Karasar, 2009: 250). Bu ¢alismanin

yorumlama asamasinda i¢ ve dis yorumlamalara yer verilmistir.
3.2. Katihmcilarin Demografik Bilgileri

Arastirma, homojen sonuglara ulagabilmek amaciyla kadin erkek fark etmeksizin
(cinsiyet, medeni hal, egitim durumu, ¢alisma durumu vb.) ve yas grubunu (18 - 60 yas
aralig1) kapsamasi amaciyla 20 katilimer ile yapilmistir. Katilimcilar Bilecik ilinde
yasamakta olup 10 kadin ve 10 erkekten olusmaktadir. Goriigmeler ortalama 49 dakika

surmiuistiir.

3.2.1. Katihmeilarin Yas Durumu

Katilimeilar 18-60 yas araliginda olup kadinlarin ortalama yas1 35,9 iken erkeklerin

ortalama yas1 34,9°dur.

52



Tablo 6

Katihmeilarin Yas Durumlar

Yas
Kadin Erkek
45 24
29 25
38 26
28 28
40 30
41 33
39 34
38 38
37 52
24 59

3.2.2. Katihmcilarin Calisma Durumu/Siiresi

Katilimcilardan 2 kadin ev hanimidir. Kadinlarin ortalama g¢alisma siiresi 8,6 yil iken

erkeklerin ortalama ¢alisma siiresi 12,15 yildir.

Tablo 7

Katihmcilarin Calisma Durumu/Siiresi

Caliyma Durumu/Siiresi
Kadin Erkek
Calismiyor 2 5
1-5yil 2
6-10 yil 1 2
11-15 y1l 3
15 ve lizeri 2 3

3.2.3. Katihmcilarin Egitim Durumu

Kadinlarin 2’si ilkokul, 2’si lise, 4’0 6n lisans ve 2’si lisans mezunudur. Erkeklerin 1°1

ilkokul, 1’1 lise, 7’si lisans ve 1’1 de yiiksek lisans mezunudur.
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Tablo 8

Katilmeilarin Egitim Durumlar:

Egitim Durumu Kadin |Erkek
[lkokul 2 1
Lise 2 1
On Lisans 4

Lisans 2 7
Yiiksek Lisans 1

3.2.4. Katimcilarin Medeni Hal Durumu

Kadinlarin 2’si bekar olup evli kadinlarin 2’sinin 1, 3’{inlin 2 ve 2’sinin 3 ¢ocugu
bulunmakta iken 1’inin ¢ocugu bulunmamaktadir. Erkeklerin 2’si bekar olup evli

erkeklerin ise 2’sinin 1, 1’inin 2, 2’sinin 3 ¢ocugu bulunmakta iken ve 3’iiniin ¢ocugu

bulunmamaktadir.

Tablo 9

Katilmcilarin Medeni Halleri

Medeni Hal Kadin Erkek
Bekar 2 2
Evli 8 8

3.2.5. Katihmcilarin Meslekleri

Katilimcilarin meslek dagilimlar: su sekildedir: 1°1 sofor (erkek), 1°1 yonetici (erkek), 2’s1
miithendis (1’1 kadin 1’1 erkek), miihendislerin 1’1 ev hanim1 olmak tizere 2’si ev hanimi,

2’si 6gretmen (2’si de erkek), 3’1 hemsire (3’1 de kadin), 4’1 isci (2°si kadin ve 2’si

erkek) ve 6’s1 memur (3’1 kadin ve 3’1 erkek) seklindedir.

Tablo 10

Katilmcilarin Meslekleri

Meslek Kadin Erkek
Sofor 1
Yonetici 1
Miihendis 1
Ev Hanimi
Ogretmen 2
Hemsgire 3
Isci 2 2
Memur 3 3
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3.3. Katihmcilarin Dindar Kimlik Algisi

Calismanin temel amaglar1 kapsaminda oncelikli olarak katilimcilara, kendilerini mensup
olduklar1 dinin neresinde olduklarin1 daha net ifadelerle ortaya koyabilmeleri amaciyla
kendilerini dini agidan nasil tanimladiklari, dini kimliklerinin olusmas1 agisindan veya
dini kimliklerini olustururken hangi yollar1 izlediklerini belirtmeleri agisindan dini egitim
alip almadiklar1 ve aldilar ise nasil aldiklari, kendilerini yetistiren ailenin yine kendi
tanimlara gore dindar siifina girip girmedigi ile su an dahil olduklar1 aile yapisinin
kendi tanimlarina gore dindar sinifina girip girmedigi, yine kendi tanimlarina gore yakin
¢evresinin ve toplum genelinin (uzak cevre) dindar sinifina girip girmedigi sorular
sorulmustur. Bu baslikta, dindar kimlik algisin1 etkileyen faktorler olarak egitim, aile ve

cevre faktorleri degerlendirilmistir.
3.3.1. Egitim

“Dini egitim aldiniz m1, bu egitimi nasil aldimz?” sorusuna kisiler Diyanet Isleri
Bagkanligina bagli olarak agilan kuran kurslari, yaz kuran kurslari, din kiiltiirii ve ahlak
bilgisi dersleri, kisinin kendi arastirmalar1 (bu durumu egitim olarak degerlendiriyor), dini
cemaat sohbetleri, yatili kurslar, imam hatip liseleri ve ilahiyat fakiiltesi gibi kurumlardan
egitim aldiklarin1 belirtmistir. Herhangi bir yerden egitim almadigini belirten katilimct
bulunmamaktadir. Diyanet Isleri Bagskanligina bagl olarak agilan yaz kuran kurslar1 ve
din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersleri olarak yanit veren katilimcilar buralardan aldiklar

egitimi yetersiz olarak nitelendirmektedir.

Katilime1 2: “Digaridan hayir ama kendim arastirarak evet.” (Kadin, 45 yasinda,
Lise)

Katilimer 5: “Dini egitim ortaokulda imam hatipte okudum ben. Ug yil daha sonra
almadim biz meslek okuluna gegtik. Adres degisikliginden dolay: gidecegimiz yerde
yoktu imam hatip. Ilk ve ortaokulda imam hatip egitimi aldim.” (Kadin, 38 yasinda,
Lise)

Katilimer 6: “Ailemden gordigiim kadar, okulda gérdiigiim dini egitimi egitim
olarak aldim saymryorum, ¢iinkii yani ben kag¢ sene din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersi
gorditysem mesela 5 y1l gordiiysen 5 yilda her yil da birbirinin aynis1 ayni konularda
ve ¢ok kapsamli degildi. Iste birkag sureyi ezberliyorsun, bir kag savas1 anlatiyorsun
ayni seyler iistiine katilan hi¢bir sey yoktu yani. Bir yaz Kuran kursuna gitmistim.”
(Kadin, 28 yasinda, Lisans)

Katilimer 10: “Aldim, Kuran Kursu gibi normal yatili kurslarda da kaldim ama okul

olarak degil. Benim babam beni okula gondermedi, hocalarim oldu benim. O yénden
sansliyim, sohbet ortamlarinda ¢ok bulundum ama hala ¢ok eksigim var.” (Kadin,
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39 yasinda, ilkokul)

Katilimer 12: “Dini egitim nereden alimir? Siz Zikri, ehlinden talim edin, ayet bu.

Ehil Diyanet midir, cami hocalar1 mi, din kiiltiirii gretmenleri mi yoksa insan1 insan

eden yine insandir arinca bu insanlik seriivenini tamamlamis Ehil insan, Kamil insan

midir? Evet, kanaatimce bdyle biri ile tanis olduk ve uzun yillar kendisine kulak

verdik. Cemaat, cemiyet ve tarikat olmaksizin sadece birebir goriisme ile.” (Erkek,

34 yasinda, Lisans)
Kisilerin aldig1 egitimler dogrultusunda yasadigi ve hissettigi dindarlik farkli agilardan
tanimlanabilmektedir. Bu durumu yasanilan ve hissedilen dindarligin alinan dini
egitimleri etkileyebildigi seklinde de yorumlayabiliriz. Ornegin, Katilimec1 10 sohbet
ortamlarinda bulunarak egitim aldigin1 ve okul hayatinin olmadiginmi ifade ettiginde
calismamizin Dindarlik bagliginda ifade ettigimiz siddet miktarma gore farkli tip
dindarlik kavramlarindan dini kurallara sikica bagli olan atesli dindarlar siniflamasi akla

gelmistir. Bu siniflamaya dahil olan dindarlar sofu, softa ve grupcgu dindarlar seklinde

ayrilmaktadir.
3.3.2. Aile

“Sizi yetistiren aile dindar miydi1?” sorusunda bazi katilimeilar yanit vermemis veya bu
soruya dolayli olarak yanit vermistir. Bir katilimc1 dindar olmadiklarini sdylerken diger
katilimcilar dindar olmaya c¢alisiyor, eksiklikleri var ama dindar degil diyemem,
kendilerine kadar dindarlar, ¢ok olmasa da dindarlar, genel olarak dindarlar gibi yanitlar
vermigtir. Alt1 katilimci net ifadelerle kendisini yetistiren ailenin dindar olduklarim

sOylemistir.

Katilime1 7 : “Cok olmasa da dindard1.” (Kadin, 40 yasinda, On Lisans)

Katilime1 8: “Ailem kdyde yasiyor, annem babam koyde yasiyor. Ben de koyde
dogdum, biiylidiim. Ama koye gore dindar sayilirlar, bdyle kabul gordiiler.” (Erkek,
52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilimcr 13: “Beni yetistiren aile dindar miydi? Biling agisindan belki degillerdi
ama dini ritiielleri kendi bildikleri kadar, kendi bilingleri kadar yasayan bir ailem
var. Insanlarin hakkini yememek hakkina girmemek gibi durumlarda bana gereken
olgular1 vermislerdir. Ama kendileri bunlar ne kadar yasiyor, ellerinden geldigince.
Ama din konusunda mesela ne bileyim, mesela babama sorsam otuz iki farz1
sayamaz, ama hak yenmeyecegini ¢ok iyi bilir.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimc1 7, Katilimer 8 ve Katilimer 13’iin ifadeleri {izerinden yola ¢ikacak olursak
burada ¢alismamizin Dindarlik basliginda bahsi gegen dini yasayis tipleri siniflandirmasi

icerisinde koklesmis, kaliplasmis, halk kiiltiirii igerisinde eskiden beri varligi olan
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geleneksel halk dindarligim1 ayrica buradaki dindarlik kavramima ek olarak Weber
(1964)’in koy dindarligt ve Mensching (1994)’in koyli dindarligi tiplerini de

gormekteyiz.

“Simdi bulundugunuz aileyi dindar olarak tanimlayabilir misiniz?” sorusunu bazi
katilimcilar diger sorular icerisinde dolayli olarak yanit verdiklerinden dolayr soru
tekrarlanmamistir. Soru yoneltilen katilimcilardan ikisi net ifadelerle dindar olmadigini
belirtirken diger katilimcilar tam olarak degilse bile dindar, ellerinden geleni yapmaya

calisiyorlar, dindar degil ama dindar degil de degil, evet dindarlar gibi yanitlar vermistir.

Katilimcr 8: “Dindar sayamamama g¢ocuklar1 elimden geldigi kadar yetistirmeye
calistyorum. Mesela su an imam hatip ortaokulu ve imam hatip lisesine gidiyorlar.
Oradan dini bilgileri aliyorlar. Kendimizdeki bazi eksiklikleri gorerek veya simdi
toplum yasayisindaki dejenerasyonu, uyusturucuyu, ickiyi, suyu buyu gorerek
cocuklar1 o ortamda Miisliimanlig1 yasayarak 6grenerek daha iyi kurtulacagini, daha
iyi olabilecegini, kdtiiliklere daha az ulagabileceklerini diisiiniiyorum.” (Erkek, 52
yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilme1 12: “Evet simdiki ailem, evliyim ve bir ¢cocugum var. Dinin geregini
yastyoruz, nedir bu gercek, hi¢ diigiinmilyor musunuz, hala akletmez misiniz?
Ayetlerinin tezahiiriinii yasamak, yani dini hayata uyarlamak. Orada bir kdy var
uzakta, gitmesek de bizim ama neden o kéyii, o viicut tilkesini goniil alemini mamur
etmeyelim.” (Erkek, 34 yasinda, Lisans)

Burada, Katilimc1 8 ve Katilimc1 12°nin ifadeleri iizerinden aktif dindarlik ve pasif

dindarlik siniflamalarina dahil edebilecegimiz dini kimlik algisin1 gérmekteyiz.
3.3.3. Yakin Cevre

“Etrafinizdaki kisilerin dindar oldugunu diisiiniiyor musunuz?”’ sorusunu bazi katilimcilar
diger sorular igerisinde dolayli olarak yanit verdiklerinden dolay1 soru tekrarlanmamastir.
Soru yoneltilen katilimcilardan ateist tanidiklarim da var, ¢cogu dindar degil, olan da var
olmayan da var, dis goriiniis dindar ancak davranis dindar degil, hayir dindar degiller gibi

yanitlar vermistir.

Katilimcr 1: “Zaten c¢ok fazla taniyacak kadar yerine getirmedigim i¢in kimse
hakkinda 6yle diisiinemem, bu konuda yanilirnm.” (Erkek, 28 yasinda, Lisans)

Katilimer 4: “Cogunun dindar olmadigini diisiiniiyorum. Yani bu sirf ibadet olarak
falan degil de davranis olarak diiriistliik olarak yani bu tip konular1 baz alirsak inang
zayifligia yoruyorum genel olarak.” (Erkek, 38 yasinda, Lise)

Katilimci 8: “Simdi buna uyan bana gére uymuyordur, bir bagkasina gore uyuyordur.
Yani bunu genelleme veya baska bir istatistik olarak degerlendirmek ¢ok zor, ama
bugiin meyhaneden ¢ikip da kendisini dindar géren bir siirii insan vardir. Yani
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meyhaneden ¢ikip da nasil darbe oluyormus deyip de tanklarin oniinde duran
insanlar ¢ikmistir. Adam igki sisesi elinde dolasir ama ben Miisliiman’im der.
Miisliiman’la Islam'a biri savastig1 zaman onu dévmeye kalkar, yani yasamak zor
ama savunmak var. Kendi kendisine ait gérmek farkli bir istir. Kiiltiirle, inangla ilgili
bir sey yani. Ge¢mise baglilikla ilgili bir sey. Hepsi beraber bir biitiin komplekstir.”
(Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilimc1 9: “Etrafimda kapali var. Namaz kilan da var. Yaninda yaptiklari ve
yasattiklart seyler gergekten kurallara o kadar aykiri ki kalp kirmak, laf sdylemek,
ukala ukala davranmak. Bunlar1 ben yasiyorum, gérmiiyorum dindarligini. Ben
sorgulayamam ama dinimizde yasak olan en basiti kalp kirma, kalp kiran Mekke'yi
kirmis gibi olur derler ya onun soziinii ben ara ara soyliiyorum. Kalp kirmak ¢ok
farkli, kotii davranmak, saygisizlik, ¢ok fazla dindarlikla bagdastiramiyorum, onu
kisilikle bagdastirtyorum.” (Kadim, 41 yasinda, Ilkokul)

Katilimcr 10: “Degil, mesela ailemde de var, u¢ nokta insan da var, inanmayan da
var. Benim dayim, diyorum ya sana agzina almiyor Peygamberimizin ismini. Ben
daha hi¢ duymadim agzindan. Benim kapaliligina laf sdylerdi ve kizardi babama,
kapatiyorsun diye.” (Kadm, 39 yasinda, ilkokul)

Katilimer 12: “Soyle bir siar edinmek gerek diye diigliniiyorum, siz ne iseniz karsi
odur. Yani ben ¢evremi yansitirim, bulundugum ortami temizlemek elbet var ama
once kendimizi temizleyelim de gerisi zaten ayniyete tabi.” (Erkek, 34 yasinda,
Lisans)

Katilimer 15: “Cok degil, ateist bile var arkadaslarimdan. Ateistim diyor ama ona

inanmiyor. Ciinkii bir sey oldu mu Allah'tan bahsediyoruz, zora diisiince aklina

geliyor.” (Erkek, 26 yasinda, Lisans)
Katilimcilarin ifadelerinden yola ¢ikarak burada ¢alismamizin Dindarlik baslhiginda ele
aldigimiz dindarlik tipolojilerinden bahseden Fichter (1964)’in “gercek dindarlik, sekilci
dindarlik, kenardan dindarlik ve kapali dindarlik” tipolojilerine karsilik gelen dindarlik
kavramlarmin oldugunu gérmekteyiz. Ornegin Katilimec1 9’un ifadesinde yer alan
“Etrafimda kapali var. Namaz kilan da var. Yaninda yaptiklar1 ve yasattiklar1 seyler
gercekten kurallara o kadar aykir1 ki ... Dindarlikla bagdastiramiyorum, onu kisilikle
bagdastirtyorum” sdylemini sekilci dindarlik olarak degerlendirebiliriz. Ayrica Bras
(1956)’1n bahsettigi “dini hayata yabanci olan, dinden ayrilmig, dinden kopmus tipi ve
dini davranislar acisindan higbir davranista bulunmayan” dini tiplerin karsimiza ¢iktigini
gérmekteyiz. Ornegin Katilimer 10’un ifadesinde yer alan “u¢ nokta insan da var,
inanmayan da var” sdylemi dini hayata yabanci olan dinden ayrilmis dinden kopmus tipi,
Katilimci 15°in ifadesinde yer alan “sey oldu mu Allah'tan bahsediyoruz, zora diisiince
aklia geliyor.” soylemi “dini davranislar acisindan hicbir davranista bulunmayan” tipi

ifade etmektedir.
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3.3.4. Uzak Cevre

“Toplumumuzun genelini dindar olarak diisliniiyor musunuz?” sorusuna katilimcilardan
bazilar1 dilde dindar dinde dindar degil, ben Miisliiman’im demekle olmuyor, dinsizlige
dogru gidiyoruz seklinde yanit verirken bir kismi yari yartya dindar olduklarini

diisiiniiyorum, bazilar1 hayir hepsi degil, su an dindarlik daha fazla gibi yanitlar vermistir.

Katilimer 3: “Toplumun geneli suan ki toplumumuz Rabbim esirgesin yinede
diyorum dindar toplumdan ¢ikiyor, dinsiz topluma dogru yol aliyor. Suan her sey
gosteris i¢in yapilan konumuna geciyor.” (Kadin, 29 yasinda, On Lisans)

Katilimer 13: “Dindarlik tanimini sorsaniz, aslinda size cok giizel seyler anlatirlar
ama bunlan gergekten yasayan insan yiiz kisinin belki yirmi kisisidir 6tesi degildir.
Dindarim ben diye gezenler vardir. Bu da en az yiizde ellidir, ama dindarlikla ufacik
yakinliklar1 bile yoktur. Sadece kendilerine bir etiket koymak i¢in ben dindarim
diyorlardir. Onun arkasina gizleniyorlardir. Toplumumuzun yiizde yirmi besi
dindardir. Ben Miisliman’im demekle dindar olunmaz. Dindar olabilmek igin
dindarim ben gercekten dindarim demek igin uyulmasi gereken Kuran1 Kerim'deki
kurallar var, siinnetler var. Onlarin yaninda getirdigi orf ve adet, ahlaken giinliik
yasamda yapilmasi gereken seyler var. Bunlarin hangisine uyuyoruz? So6zde
uyuyorum demek c¢ok kolay. Etiketin arkasina saklanmak c¢ok kolay. Bizim
toplumumuzda bunu ¢ok iyi yapiyor. Mesela bir teravih namazi bir hoca yirmi bes
dakikada kildirirken 6biirii kirk bes dakikada kildiriyor. Yirmi bes dakika olana
gitmek i¢in kostura kostura gidiyoruz. Aslinda o degil. Yani dini gercekten yasamak
dindarliktir.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimec1 16: “Dindar oldugumuzu iddia ediyoruz, iste yasam seklimizle de bunu
desteklemiyoruz. Kiyafet olarak destekleniyor ama yasam sekli olarak
desteklendigini disiinmiiyorum.” (Kadin, 37 yasinda, On Lisans)
Katilimeilar toplumumuzun genelini dindar olarak tanimlamamaktadir. Katilimer 3’iin
“... dinsiz topluma dogru yol aliyor. Suan her sey gosteris i¢in yapilan konumuna
geciyor...” ifadesi, Katilimer 13’1in “...Sadece kendilerine bir etiket koymak icin ben
dindarim diyorlardir. Onun arkasina gizleniyorlardir. Toplumumuzun yilizde yirmi besi

2

dindardir. Ben Miisliiman’im demekle dindar olunmaz...” ifadesi, Katilimci 16’nin
“Kiyafet olarak destekleniyor ama yasam sekli olarak desteklendigini diistinmiiyorum”
ifadelerinden aktardigimiz gibi Fichter (1964)’in ifade ettigi sekilci dindarlik ve kenardan
dindarlik tipolojileri ile Bras (1956)’in ifade ettigi “dort ayri dindar tipi” ve siddet
miktarina gore farkli dindarlik tiplerinden olan “dini kurallara saygilt olup pratiklerini
uygulamada diizensiz davranislar sergileyen dindarlar”, “dini kurallara mesafeli saygida

bulunanlar”, “mevsimine gore dindarlar” tipolojileri bir arada goriilmektedir.

Dindarlik basliginda ele aldigimiz gibi dindarlik kavramina ait tek bir tanim yapmanin

miimkiin olmadigini, dindarlik olgusunun siibjektif olarak yasandigini, kisilerin dindarlik
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olgusunu farkli agilardan diisiindiiklerinde kendilerini i¢erisinde bulunduklari toplum ile

kiyaslayarak ifade ettiklerini gormekteyiz.

3.4. Cok Boyutlu Dindarhk Muhafazakarhk Algisi

Katilimcilarin dindarlik kavramini nasil algiladigr ve acikladigini daha ayrintili ele
alabilmek amaciyla katilimcilara dindarlik ve muhafazakarlik tanimlamalari, dindarlik
kriterleri, dindar kisi tarifi, dini hukuk kurallar1 algis1 ve dindarlik algisinda yasanan

degisimler hakkinda bazi sorular yoneltilmistir.

3.4.1. Dindarhik ve Muhafazakarhk Tanimlamalari

Bu kapsamda “Sizce dindarlik nedir?” sorusunu katilimcilar genel olarak dini kurallara
bagli olma, dini emirlere ve yasaklara uyma, yaraticinin emrettigi seylere uyma seklinde

yanitlamislardir.

Katilimer 1: “Inandigin, mensubu oldugun dinin gereklerini yerine getirmektir.”
(Erkek, 28 yasinda, Lisans)

Katilimei 2: “Allah’a olan bor¢lulugumuz.” (Kadin, 45 yasinda, Lise)

Katilime1 3: “Dindarlik; kisinin kendini rabbim katinda huzurlu hissetmesi. Daha
¢ok sdyle bir sey, yapmamiz gerekenler, diinyadaki yapmamiz gerekenler. Biz
buraya bir imtihan igin geldik. Imtihan1 tamamlay1p ahir alemde layikiyla imtiham
gecebilmektir.” (Kadim, 29 yasinda, On Lisans)

Katilime1 6: “Dindarlik Islam dininin gerektirdigi gibi yasamak.” (Kadin, 28
yasinda, Lisans)

Katilime1 11: “Allah'in indirmis oldugu kutsal dine inanmak” (Erkek, 59 yasinda,
Tlkokul)

Katilimer 12: “Tipki kelime kokiindeki gibi dinin dar bir pencereden yorumu, bu
istedigin  din tiiccarligindan samimiyet Olgiisiine varan ugurum bir tanimi
kapsayabilir. Muhafazakarlik ise orf adet ve gelenekleri. Bu da kapsamindan daha
dar bir kayit ile koruma cabasi. Ayni1 sey degilse de yakin anlam ifade edebiliyor”
(Erkek, 34 yasinda, Lisans)

Katilime1 13: “Yaraticinin koydugu kurallara uygun olarak hayatimizi idame
edersek, yani namaz kilarsak, orug tutarsak bunlarla dindar oluruz. Farz ibadetleri
yaparak dindar oluruz. Sadece Islamiyet igin degil tabii ki bu. Hiristiyanlarin da
kendilerine goére dindarliklar1 var. Mesela Musevilerin de kendilerine gore
dindarliklar1 var. Onlar da kendi dini ritiiellerini yasayarak dindar oluyorlar.” (Erkek,
30 yasinda, Lisans)

Katilimc1 14: “Manevi olarak huzur buldugun aktiviteleri yerine getirebilmek,
manevi olarak rahatlatan seyleri yapabilmek.” (Kadin, 38 yasinda, On Lisans)

Katilimer 15: “Kuran'in koydugu hiikiimlere gore yasamak™ (Erkek, 26 yasinda,
Lisans)
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Calismamizda, katilimcilar ile goriisme yapmaya baslarken oncelikli olarak “sizce
dindarlik nedir” sorusunu yoneltilmistir. Katilimcilar burada dindarlik olgusuna yanit
verirken bu olguya daha genis pencereden bakarak yanit vermislerdir. Calismada
Sekiilerlesme ve Din baslig1 altinda da ele aldigimiz iizere din tanimlamalarimin iki gruba
ayrildiging; ilk grubun din tanimlamalarinda kutsal ve dogaiistii mana ve iceriklere yer
verdigini, ikinci grubun din tanimlamalarinda ise din, birey ve sosyal dinin hayatta
iistlendigi rollere yer verdigini, kisaca belirtecek olursak ilk grup tanimlamalarin
subsansiyel yani 6zsel tanimlar oldugunu ikinci grup tanimlamalarin ise fonksiyonel yani
islevsel tanimlar oldugunu belirtmistik. Burada katilimcilarin her iki grup agisindan
tanimlama yaptiklar1 goriilmektedir. Ozsel tamimlarda “kutsali yasayabilme yeteneginin
varlig1” s6z konusu iken islevsel tanimlarda “din, birey ve sosyal dinin hayatta listlendigi
roller” 6n plandadir. Bazi katilimcilarin dini/kutsali yasayabilme tanimlar1 yaptigini bazi
katilimcilarin da dinin hayatta {stlendigi roller {izerinden tanimlama yaptiklari
goriilmektedir. Burada yapilan tanimlarin 6zsel ve fonksiyonel olmasindaki en énemli
etken giindelik yasam igerisinde dini unsur ve pratiklere ne kadar yer verildigi ve dini
unsurlarin nasil anlamlandirildig: ile iligkilidir. Bu baglamda katilimeilarin dindarlik

tanimlamalarina ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 11

Dindarhk Tanimlamalari

Dindarhk nedir? Gostergeler

Torensel Dini kurallart uygulamak, dinin/Kur’anin
(ibadet ve uygulama) buyurdugu gibi yasamak, dini ritiielleri yerine
Boyut getirmek

Allah'a olan borg, kulluk gérevi, Allah’a inanmak,
Tecriibe (Duygusal) Boyut |
dine inanmak, géniilden baglanmak

Zihinsel (Bilgi) Boyutu | Farzin, siinnetin geregi gibi yasamak

Etki Boyutu Huzur veren aktiveleri yapmak

“Sizce muhafazkarlik nedir? Dindarlik ve muhafazkarlik ayni seyler midir?” sorusunda

ise muhafazakarligin tanimi olarak katilimcilardan biri tanimlayamayacagini belirtmis,
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diger katilimcilar tutucu olmak, bir seye bagl olmak, dindarlik ile ayn1 seyler oldugu,
muhafazakarligin muhafaza etmek oldugu gibi yanitlar vermistir. Bu soruda on bes
katilimer dindarlik ile muhafazakarligi aynmi degil olarak degerlendirirken dort katilimer

ayni olarak degerlendirmistir. Bir katilime1 ise bu soruya yanit vermemistir.

Katilimer 3: “Dinde suan i¢in zorlama diye gegiyor. Bazi kesimlerin dini farkli
yorumlamasiyla ortaya ¢ikan bir sey bana gore. Kisilerin kendini kapatmas1 yada
kisilerin belli noktalarda konusmadan ve her noktada kendini geriye c¢ekmesi.
Oncelikle bu bayanlarda 6ne siiriilen bir sey bu muhafazakarlik bana kalirsa.”
(Kadim, 29 yaginda, On Lisans)

Katilimer 9: “Muhafazakarlik, muhafazakar olmak dogru davranma. Benim
diisiincem boyle. Benim bakis agim da o var. Vicdanli olmak, merhametli olmak,
adaletli olmak, diiriist olmak. Baktigin zaman ¢ok muhafazakar dedigin tip bu tip.”
(Kadin, 41 yasinda, Ilkokul)

Katilime1 13: “Hayir. Dindar insan tabi ki merhametli olur, dogru seyler yapmaya
calisir, ama bir Hiristiyan da diiriist yagayabilir, ahlaklidir, gilizel yasar, giizel seyler
yapar, cok merhametlidir o da, muhafazakar, yani dinle bir baglanti kurmak dogru
degil.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimcr 14: “Goziine hos gelmeyen seylerin hakkinda kendini ¢ekmek. Ayni
degiller, dindar olmayan biri de muhafazakar olabilir. Muhafazakarlik tek tiirli
sadece belli bagli bir seyi ele aliyor ama din evrensel.”(Kadin, 38 yasinda, On Lisans)

Katilimei 15: “Normalde tanimi yine aslinda ayni ama su anki gliniimiize baktigimda
genel dindar olanlarin dindar olmayanlar1 dislamasi benim i¢in muhafazakarlik”
(Erkek, 26 yasinda, Lisans)

Katilme1 17: “Hayir kesinlikle ayni1 seyler degildir, kisi dini &gretilerine bagh
kalabilir ama mesela bu degerlerini degistirebilir, tam muhafazakar olmayabilir. Her
muhafazakar olanda dindar olacak diye bir sey yoktur. Muhafazakarlik birazda dini
degerlerini degistirip degistirememe yetenegi olarak bakarsak dindarlikta dini
degerlerini ne kadar yasiyor ne kadar uygun yasayamiyor bununla ilgili.” (Erkek, 24
yasinda, Lisans)

Katillmc1 20: “Bulundugu topluma, inandigi dine ait bu baglarin kuvvetli
olmasidir. Ayni degildir, fark bir insan dindar olabilir ama muhafazakarligi ben
biraz daha kiiltir ile bagdastirtyorum. Tam anlamiyla bir yasam tarzi olarak
muhafazakarlifin kelime anlamini ben sey olarak goriiyorum kisinin kendini
soyutlamasi, bazi seylerden tamamen soyutlamasi olarak goriiyorum. O ylizden
dindarlik ve muhafazakarlik arasindaki en biiyiik fark bence kisinin tam anlamiyla
inancini biitiiniiyle yasamasi veya yasamamasi olarak goriiyorum.” (Erkek, 33
yasinda, Lisans)

Katilimcilara, “Sizce dindarlik nedir?” sorusundan hemen sonra yoneltilen bu soruda,
katilimcilarin muhafazakarlik algisinin ne oldugunu ve bu olguyu dindarlik ve din ile
bagdastirip bagdastirmadiklarini, bagdastiriyorlar ise nasil bagdastirdiklarini tespit

edilmek istenilmistir. Alinan yanitlar ile ¢alismada Muhafazakarlik basligi altinda

belirtildigi izere medeni toplumlarda din ve muhafazakarligin hatta muhafazakarligin ve
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dindarligin ayni anlamda kullanildigini, muhafazakarlifin tutucu olarak algilandigini,
muhafazakar diistincenin din olgusu ve din bagma O6nem verdigi gibi hususlarin
katilimcilar agisindan nasil yorumlandigini gérmekteyiz. Bu baglamda katilimcilarin

muhafazakarlik tanimlamalarina ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 12

Muhafazakarhk Tanimlamalari

Muhafazakarhk nedir? Gostergeler

Din Odakli Dini degerleri, ritiielleri muhafaza etmek

Sosyo-Kiiltiirel Yasam )
Topluma ait olmak, toplumu korumak

Odakl1
Hiimanistik, Deger Dogru ve diiriist yasamak, sayginlik ve ahlaki
(Insan) Odakl1 ilkeleri muhafaza etmek, katiiliikklerden kaginmak

Katilimcilara “Kendinizi dini agidan nasil tanimliyorsunuz?” sorusu yoOneltilmistir.
Katilimcilarin ifadelerinde genel olarak su temalar 6n plana ¢ikmaktadir: Kendisini tam
anlamiyla dindar hisseden, dini yasamaya yasatmaya calisan, net ifadeler ile kendisini
dindar olarak tanimlayan, dindar olmaya calisan, zaaflar1 oldugu i¢in kendisini dindar
saymayan, kotii-iyi-cok iyi siniflamasi yaparsa kendisini iyi sinifina dahil eden, dindar
oldugunu soyleyip eksikliklerinin oldugunu kabul eden, dini anlamda kendisini eksik
tanimlayan, dindarlik anlaminda dindar degilim diyemeyecegini sdyleyen, kendisini
dindar olmaya yakin ancak dindar degil olarak tanimlayan, net ifadelerle yetersiz, net
ifadelerle tutarsiz oldugunu sdyleyen, yapabildigi kadar yapmaya ¢alistigini sdyleyen ve
bu soruya cevap vermeyen katilimcilar olmustur. Bazi katilimcilarin ifadeleri su

sekildedir:

Katilimei 2: “Arastirmay1 seven hala tam olgunlagmamis ama olgunlagmaya c¢aligan
birisi olarak tanimlarim.” (Kadin, 45 yasinda, Lise)

Katilimer 3: “Allah’ima ¢ok siikiir kendimee dinimi yasay1p, yasatmaya da calisan
bir kisiyim.” (Kadin, 29 yasinda, On Lisans)

Katilimc1 8: “Ben kendimi dindar saymiyorum. Dine bagh buyruklara uymaya
calistyorum. Bazilarinda zaaflarim var, zayif noktalarim var.” (Erkek, 52 yasinda,
Yiiksek Lisans)
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Katilimer 13: “Dindara yakin ama tam dindar degil. Her seyi tamamen yapabildigimi
diisiinmiiyorum.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimc1 14: “Eksiklikleri ile elimden geldigince yapmaya c¢alistyorum, kalp
kirmamaya yalan zaten hi¢ sevmem, sdyleyeni de sevmem. Kendim de yalan
sOyleyemem, sdyledigim an belli ederim. Bir 6nce sdyledigim kelimeyi unutur
arkasindan dogru kelimeyi sdylerim, kendim beceremem kivirmaya caligirim ama
toparlayamam, kendim yani diiriist oldugumu diisiiniiyorum, ibadet konusunda iste
eksiklerimin oldugunu yeterli olmadigimi diistiniiyorum. Orta derecede 6grenciler
gibiyim.” (Kadm, 38 yasinda, On Lisans)

Katilimer 15: “Koéti, iyi, ¢cok iyi siniflamasi yaparsak iyi olurdum, kotii olmazdim
ama ¢ok da iyi oldugumu diistinmiiyorum.” (Erkek, 26 yasinda, Lisans)

Calismamizda Dindarlik bashgi altinda bahsedilen dindarlik kavramlari agisindan
degerlendirme yapacak olursak Ornegin Katilimei 14’iin ifadesindeki “orta derecede
ogrenciler gibiyim” ve Katilimer 15’in ifadesinde “koti, iyi, ¢ok iyi siniflamasi yaparsak
iyi olurdum” sdylemleri, derecesine gore dindarlik siniflamasi agisindan (¢ok dindarlik,
dindarlik, biraz dindarlik, dindar olmama) degerlendirilebilir. Genel olarak katilimeilarin
cok 1iyi dindarlik iddialarinda olmadiklarini, kendilerini dindar ve biraz dindar olarak
hissettiklerini sdyleyebiliriz. Bu baglamda katilimcilarin ifade ettigi dindarlik boyutlarina
ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 13

Dindarhgin Boyutlar:

Dindarhgin Boyutlan Gostergeler

Tanr1 Yénelimli Dinini yasama, dinini yagatmaya ¢alisma,

buyruklara uymaya ¢alisma

Hiimanistik [badetler ile olgunlasma diizeyi, ibadette basariy

. T ve tecriibeyi siniflandirma/derecelendirme,
(Insan yonelimli)

huzurlu bir yagam stirme

3.4.2. Dindarhk Kriterleri

“Sizce dindarligin dlgiitleri nelerdir?” sorusunu katilimcilar genel olarak ibadet ve ibadet
esaslara gore degerlendirmistir. Bir katilime1 herhangi bir 6lgiit olmamali seklinde
yorum yaparken diger katilimcilar dine uymak, kurallara uymak, Kuran1 Kerim’e uymak,

yasaklara uymak, otuz iki farz, namaz kilmak gibi yanitlar vermistir.
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Katilimer 11: “Rabbi’nin emretmis oldugu gibi emrolundugun gibi dosdogru olmak
lazim”(Erkek, 59 yasinda, Ilkokul)

Katilimei 16: “Sinirlar belli bence. Yani Islam'in sart: ve imanin sart1 bu smirlardan
en bilinenleri. Yasam sekilleri,  teknoloji gelistikce bir¢ok seyden daha
uzaklastirildigimizi diisiiniiyorum. Kalben degil de, ruhen degil de bedenen daha ¢ok
uzaklastiriliyoruz diye diisiiniiyorum.” (Kadin, 37 yasinda, On Lisans)

Katilimer 20: “Dindarligin 6lgiitleri vardir. Bir insan eger ben dindarim diye bu
sekilde kendini tanimlayabiliyorsa inandig1 dine kars1 hayatinda izler olmasi lazim.
Hayatinda olmasa bile kalbinde en azindan bununla ilgili bir seyler hissetmesi
gerekiyor. Ben Allah'a inaniyorum dedigi zaman gergekten bununla ilgili kalben de
olsa bundan bahsetmesi gerekiyor. Birisi mesela ¢ok dindardir birisi az dindardir, bu
ayrimi da yapiyorum bu arada ben. Mesela yasamis oldugu dini hicbir sekilde
bilmeyen sadece kulaktan dolma bilgilerle ben dindarim demek de dindarlik degildir
ama kalben de bir seyler hissediyorsa bence o dindardir. Ama bu yeterli midir diye
sorarsaniz da bence yeterli degildir.” (Erkek, 33 yasinda, Lisans)

Burada, katilimcilarin dindarlik olgusu hakkindaki fikirlerini biraz daha derin
diisiinmeleri ve daha net bir ifade sunabilmeleri acisindan “dindarligin bir 6l¢iitii var
midir” sorusu yerine “sizce dindarligin 6l¢iitleri nelerdir” seklinde bir soru yoneltilmistir.
Katilimcilar bu soruya genel olarak kendilerine sunulan kural, yasak, emir vs. uymak
olarak yanit vermistir. Alinan cevaplara bakildiginda “sizce dindarligin Olgiitleri
nelerdir” seklinde sorulan sorunun goriigmenin ilerleyen siirecinde de goriilecegi tizere

daha islevsel bir rol alarak goriisme siirecini olumlu yonde etkiledigini sdyleyebiliriz.

“Kisilerin benim kalbim temiz tanimlamasi dindarlik i¢in kriter midir?” sorusunda ise
tiim katilimeilar kalp temizliginin yeterli olmadigini ifade etmislerdir. Yalnizca bu soruda

tiim katilimcilar ortak yanit vermistir.

Katilime1 1: “Herkesin kalbi temizdir, bu bir kriter degildir.” (Erkek, 28 yasinda,
Lisans)

Katilimc1 4: “Kesinlikle yeterli degildir. Yani kalp temiz olsun. Kirli olsun
demiyoruz ama kalbim temizi ben suna benzetiyorum, son model bir araba diigiiniin
her seyi var higbir eksigi yok ama iginde motor yok bu araba gitmez yani mesela
namaz yok inan¢ yok hicbir sey yok ama benim kalbim temiz. Tamam temiz olsun
kalbin bir sey diyen yok.” (Erkek, 38 yasinda, Lise)

Katilimc1 6: “Yeterli degildir, ¢ilinkii hatta burada aklima geldi. Peygamber
Efendimiz bile yani o seyleri yapmas1 gerekiyorken ibadetleri yapiyor en temiz kalpli
0. Cilinkii peygamberlerin kalpleri giinahlardan armmustir, en temiz onlarin kalbi.
Onlar o zaman der bizim kalbimiz temiz ibadet etmemize gerek yok diye. O yiizden
bence kalbim temiz tanimlamas1 dindarlik i¢in yeterli degildir.” (Kadin, 28 yasinda,
Lisans)

Katilimer 9: “Hayir kesinlikle alakas1 yok. Herkesin kalbi temizdir. Seytana uyar,
kotiiliik yapar ama bunu yaparken de akli basinda olan bir insan yaptigi seyin kotii
oldugunu bilebilir. Yani kalp temizligi ile alakali degil bence. Kalp temizligi bunu
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sadece birey olarak bagdastirilir. Saf temiz diisiinen, temiz yasayan, temiz seyler
yapan haramlardan uzak olan seyleri mesela atryorum yalan sdylemeyecek eline
beline diline. Iste bunlar1 sdyleyeyim onlar1 yapmiyorsa diizgiin de yastyorsa kapali
veya aciktir onun kalp temizligi ona bakar. Kalbi temizdir derim. Dogru yasiyordur,
diizgiin yastyordur. Belki agiktir, abdest alip namaz kiliyordur, orug tutuyordur. Ama
dort dortliik de bir kadindir, dort dortliik de bir arkadastir, abidir, kardestir fark
etmez. Bunu dinle pek bagdastirmam ben.” (Kadin, 41 yasinda, Ilkokul)

Katilimer 10: “Degil, seytani bir s6z bence o. Benim kalbim, nereden biliyorsun
kalbinin temiz oldugunu? Temiz ama Allah senin kalbinin temizligine bir sekilde
bakacak, iyisindir giizelsindir her giin birilerine yardim ediyorsundur o da ¢ok giizel
bir sey ama sen Allah'in emirlerini yerine getirmiyorsun bes vakit namazini, farzlar
eda etmiyorsun, sen bunu yapmiyorsun. Obiir iyilikler icin de tamam hadi bir sekilde
diyelim ama tam olarak kalbin temiz diyemezsin. Emirleri yerine getirmen lazim
mutlaka. Kalbim temiz demek yetmez, ¢cabalamak gerekiyor” (Kadin, 39 yasinda,
Ilkokul)

Katilimer 11: “Yetmez bugiin meyhanedeki de ayni seyi soylityor. Her kotii yoldaki
benim kalbim temiz diyor. Kalp temizligi ne ile olur, sen ¢amasir makinesine
camasir attin deterjan koymazsan ne olur, temizlenir mi? Deterjan nedir, tovbe
istigfardir, kalp temizligi bunlarla olur. Yumusatici, deterjan koyuyorsun. Bak ona
ya, onlar1 temizlemek i¢in, kalbini temizlemek i¢in de Rabbim sart koymus ne diyor,
kalpler ne ile huzur bulur diyor, zikirle. Beni zikretmekle diyor. Rabbim dogru mu,
sen Allah' anmayacaksin, Islam'in i’si yok, eli erecekte goniil derecekte, ondan sonra
kalbim temiz, dyle bir sey yok. Kalp temizligi ile Miisliiman olunmaz” (Erkek, 59
yasinda, Ilkokul)

Katilimer 13: “Kalp temizligi ile dindarlik arasinda bence hi¢ bir bag yok. Dindar
insan sadece kurallar1 yasayan insandir. Kalbi temiz insan dindar olmayabilir. Dini
higbir ritlieli yerine getirmeyebilir, ama hayati icerisinde yasam igerisinde yaptig
hareketlerle, davraniglari ile kalbi temiz olabilir.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilime 14: “Asla kalp temizligi de neye gore temiz, yani yapilan eyleme gore kalp
temizligi deniyorsa bu dini kapsamaz. Kalp temizligi sadece ibadetin yapilmasinin
yaninda bagka seyleri de gerektirir, onunla bagdastirmiyorum ben. Normal giinliik
yasantidaki aktivitelerini ikisini bir siirdiirebilirsin, kalbin temiz diyebilirsin ama
sadece ibadetimi yapip diger giinliik aktivitelerinde hak yiyorsan bu bana gore
olmaz.” (Kadin, 38 yasinda, On Lisans)

Katilimer 15: “Yetmez bence Ciinkii soyle bir sey var kalbim temiz, niyetim iyi,
namaz kilmasam falan deniyor. Kalbim temiz niyetin iyi deyince de kurallar yerine
getirilmiyor. Ama yine de onlara gore sorarsan kalbim temiz niyetim iyi. Yeterli
degil.” (Erkek, 26 yasinda, Lisans)

Bu soruda tiim katilimcilar kalp temizliginin dindarlik i¢in yeterli olmadig1 hususunda
hem fikirdir. Kisilerin kendi yaptigi dindarlik tanimlamalarini da g6z Oniinde
bulunduracak olursak burada 6rnegin Katilimci 9’un dini ibadetlerin 6tesinde ahlaka
yaptig1 vurgu, diger katilimeilarin da benzer yorumlar: sekiilerlesme olgusundan izler
tagimaktadir. Burada Sekiilerlesme basliginda ele aldigimiz gibi dini inang ve ritiiellerin

Ooneminin yitirdigi fikrinin yansimasini goérmekteyiz. Bu baglamda katilimcilarin ifade

ettigi dindarlik kriterlerine ait gostergeler su sekildedir:
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Tablo 14

Dindarhk Kriterleri

Dindarhk Kriterleri Gostergeler

Dini degerleri, ritiiellere gore yasamak, tutum
Ontolojik Baglam ve davraniglarda farz ve slinnetin izleri olmasi,
emrolundugu gibi dosdogru yagamak

Inang, Allah’a iman, Islam’m ve Imanin

Epistemolojik baglam :
sartlarini bilmek

3.4.3. “Dindar Kisi” Tarifi

“Zihninizde canlanan dindar bir profili tarif edebilir misiniz? Siz bu profile dahil
misiniz?” sorusunda ise katilimcilar dindar nedir sorusunda verdikleri cevaba yakin
cevaplar vermistir. Kendilerini tarif ettigi dindar profile dahil etmek isteyen veya dahil
olmaya calisan olarak belirtmislerdir. Hicbir katilimci kendisini, kendilerinin tarif ettigi

dindar profile dahil etmemis sadece bir katilimc1 bu soruyu daha farkli yanitlamigtir.

Katilimci 5: “Mesela ben vakfa gidiyorum. Vakifta ablalar goriiyorum. Dedigin gibi
kilik kiyafetleri ¢ok diizgiin bundan kastim ¢arsaf degil carsaf giymiyorlar. Suanda
ferace moda onun en giizel seklini halini giyiyorlar. Ayaklarina diiz ayakkab1 siirekli
hizmet kapisindalar mesela bu kisiler namazlarini zaten kiliyorlar yiizlerinden belli
ama bunun yani sira yetimleri arastirtyorlar Oksiizleri aragtiriyorlar ihtiyag
sahiplerini arastiriyorlar kermesler diizenleniyor siirekli faal haldeler calisiyorlar
bunun yani sira suanda mesela teknolojiyi de giizel kullaniyorlar bu insanlar mesela
whatsapp gruplari var bunlardan stirekli 6zel glinleri mesaj atiyorlar yada ben suanda
onlarin yolladiklarin1 okuyunca kitap okumus gibi oluyorum. Siirekli giizel bilgiler
paylasiyorlar. Dogru bilgileri paylasiyorlar. Hani bu tarz ablalar var mesela. Ben
esimle de yeni konustum bir iki giin 6nce hani ¢ok durumum olmus olsa borcum ¢ok
olmamis olsa evin kredisi ¢ocuklarin hali durumu bu ablalar gibi olmak isterdim.
Sabah kalktigimda evimi tertemiz yapmak ¢iinkii bir Miisliman kadin evine
yiikiimliidiir evine temiz yapmasi evin giizel kokmasi yani bu ¢ok giizel bir seydir
kadin mecbur degildir ama bunu yapan kadini da Rabbim cennetle miijdeliyor evine
sakin sakin temizligini yapiyorsun evinde de giizel giyiniyorsun sonra bdyle daha
giizel giyelim yardim yerlerine gidiyorsun hanim hanimcik buradaki ihtiyag
sahiplerini beraber arastiriyorsun buluyorsun hizmet veriyorsun. Yani ingallah
rabbim bana dyle bir yasanti nasip eder. Daha iki giin 6nce esimle konustuk bu
konuyu. Eger ki esim yeni bir ise girmeye ¢alisiyor, eger durumum olursa dedim
benim bdyle bir hayalim var kirk yasimdan sonra artik bdyle bu sekilde kosturmak
lazim ingallah bayan her yerde olmali evde kapanip ibadet degil iste boyle yerlerde
de olacak bir kadinin anlatamadiklarini o dinleyecek o dinleyecek o yardimei olacak
sonra daha {ist birimlere miidiirlere amirlere bildirecek ama 6nce kadin kadina
dertlesmek lazim sikintisini bildirmek lazim ama evde otursan bunu kim yapacak bir
kadin erkege anlatamaz yok olan kimse yok demez gergek ihtiya¢ sahibi benim
ihtiyacim var demez onu biz bulacagiz kapi kapi dolasarak benim hayalim bu
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insallah nasip olursa da boyle yerlerde ¢alismak isterim bdyle yerlerde calisan
ablalarim var onlar1 6rnek aliyorum suanda goziimiin oniine onlar geliyor sabaha
kadar konugsalar dinlersin yani” (Kadin, 38 yasinda, Lise)

Katilimer 8: “Ilgili olacak, okumaya ilmi arastirmay: sevecek ve sadece dgrenmesi
yetmez onu uygulamasi gerekir. Bu ideal olan bir tanim. Ben kendimi boyle
saymiyorum ama bazi dini emirleri yerine getirmeye calistyorum.” (Erkek, 52
yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilimc1 9: “Bir insan dindardir. Bana diigmez ama baktigim zaman tesettiirlii
olmasi, iste bes vakit namazini kiliyor olmasi, iste umreye gidip gelmesi, esine dogru
davranmasi, ¢ocuklarina merhametli davranmasi, baktigin zaman evet bu dindar
kadin ya da dindar bir erkek diyebilirim. Ama ¢ok yanildim bu konuda. iste
tesettiirline, kildig1 namaza falan sey yaptigim zaman boyle seylerle ok isaretleri
boyle bir noktaya getirdi ki, hani yaptig1 ile yasadigi farkli. Oyle bir grupta var.
Gergekten dindar olup diizgiin yasayan grup da var. Onu tastyabilmek zor. Cok az
kisi tagiyor bunu da. Ben abdest alip namaz kilip bana ters yonde yaklasanda oldu.
Ben ona ay ne kadar dindar abdest alip namaz kiliyor, asla zarar gelmez.
Tokalasmayan bir insan bile ileriye doniik bir arkadaslik, abi kardes iliskisinde bile
teklif edebiliyor. Nerede namaz nerede abdest nerede ahlak nerede haram, helal. He
Oyle yanilmalar1 ¢ok oldugu i¢in ondan bahsettim ben agikgasi.” (Kadn, 41 yasinda,
Ilkokul)

Katilimer 10: “Bence sdyle olmasi lazim. Ilk 6nce soziiniin eri, her ne kadar bes vakit
namaz kiliyor ama bu insan insanlar1 dolandirtyor, kandirtyor, aliyor vermiyor, borg
aliyor ama dolandiriyor vermiyor, ama bes vakit namazini kiliyor. Hayir, bu olmaz
yani, ne diyor bana her seye gel ama kul hakkiyla gelme. Bence insanlara karst
saygili sevgili bir insan olmasi lazim ilk 6nce. Ondan sonra ibadetlerini yapiyor
mu, Allah'a kars1 saygili mu ¢linkii Allah'a kars1 saygili olan kullarina kars1 da sevgili
olur yani o gozle bakar Yaradan’a. Bizim yetistirilisimiz bu sekilde, Allah't sev, kula
saygili ol, hayvani sev, bu sekilde. Sev yani saygi goster. Yerdeki ekmegi al kenara
koy, basmasinlar, saygi goster; nimete saygi goster. Merhamet gdster, basimiza
bayragi, Kuran'l, biz bunlar1 (6grendik). Mesela bunlar vardir bizde, bas iizerine
koyulur bizde, 6nemli piif nokta orada kul hakki yemeyen iyi insan olmak.” (Kadin,
39 yasinda, Ilkokul)

Katilime1 11: “Bir kisiye dindar diyebilmek i¢in yaradan Mevla’nin emirlerine ve
onun gonderdigi peygamberin yolunda siinnetinde, ehlisiinnet ve cemaatten
ayrilmayan insana dindar denir. Bir kisi cennetlik deseler acaba ben miyim
diyeceksin, bir kisi cehennemlik deseler acaba ben miyim diyeceksin. Korkuyu
icinde yasayacaksm. Garantiyi kimse koymamus. Rasulullah Efendimiz bile ben
amelime glivenmiyorum diyor, ben Allah’in rahmetine giiveniyorum diyor. (...)
Rabbim ne diyor, benim rahmetim azabimi gegti. Yani korku ile {imit arasinda
yasayacaksin. Illa ki ben Islam’1 dort dortliik yasiyorum rabbim beni ¢ok seviyor
ama sunu sdyleyelim sana Beyazit-1 Bestami hazretlerinin mi yaninda talebesi gece
kalkmuglar talebesi 1siklara bakiyor, herkesin 15181 soniik, efendi hazretleri diyor
Beyazit-1 Bestami hazretlerine, herkes uyuyor diyor. Keske sen de uyusaydin da bu
sOzii sdylemeseydin diyor, Mevla seni kaldirmigsa iigte tehecciid namazina boyle
saga sola onun bunun camina acaba namaza kalkan var m1 diye aragtirma. Daha
olmadi lambay1 yak kisik lambada kendi kalktigini dahi belli etme. Nafile ibadet
gizli yapilir farz agik agik. Farz namazinda gosteris olmaz, Allah’in emri ¢iinkii.
Ortiinmede gosteris olur mu? Allah’m emri Nur Suresi yirminci ayet. Giiniimiizde
Islami kafasina gore kendilerine uydurmaya caligan insanlarin sayist cogaldi. Altina
pantolon giyip iistiinii 6rten insanlarin sayis1 mesela” (Erkek, 59 yasinda, Ilkokul)
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Katilimci 14: “Hem yasantisi ile hem davranisi ile bunu birebir hayatina uygulamak.
Haramdan uzak duracak, dili ile kalbi ayn1 seyleri soyleyecek, kalbinden gegirdigi
ile dilinden gegirdigi farkli olmayacak. Oncelikle Yalan sdylemeyecek, ne olursa
olsun dini vecibelerini yerine getirecek. Dort dortlik benim i¢in namazimi kilar
orucunu tutar haccina gitmistir ama bir yalan sdylediginde benim i¢in o din
konusunda eksiktir ya da bir mazlumun ahin1 almistir, bu da benim i¢in eksik bir
seydir ben Oyle diislinliyorum. Her seyi ile tam olmasi lazim bir insanin dort dortliik
olabilmesi igin tam anlamiyla yerine getirebilmesi i¢in.” (Kadm, 38 yasinda, On
Lisans)

Katilimer 15: “Namazini kilan, orucunu tutan, Kuran'daki hiikiimleri yerine getiren,

kotiilitk yapmayan, kotii diistinmeyen kisi” (Erkek, 26 yasinda, Lisans)
Katilimcilara bu soru yoneltildiginde almman yanitlar genel anlamda kendilerini
soyutlayarak cevrelerindeki birey veya gruplar iizerinden yaptiklari degerlendirmeleri
gormekteyiz. Ornegin Katilime1 5, zihninde canlanan dindar bir profili tarif ederken
kiyafet acisindan carsaf giysisini degil, daha modern olarak diistindiigiinii anladigimiz
ferace giysisini diizgiin kiyafet olarak belirtmistir. Zihninde canlanan dindar profili tarif
etmeye devam ederken ibadet hususunda “bu kisiler namazlarini zaten kiliyorlar” diyerek
fazla yorum yapmamis daha ¢ok sosyal yasamda yetim ve ihtiya¢ sahiplerinin tespit
edildigini ve onlar icin faaliyetlerde bulunuldugunu, giiniimiiz teknolojisinin aktif ve
faydali isler i¢in kullanildigini, kadin1 eve hapsetmek yerine sosyal alanda yer almasi
gerektigini ifade etmistir. Katilimci 5’in bu yaniti ile ¢alismamizin Dindarlik basliginda
belirttigimiz dindarlik tanimlamalarindan cemaatg¢i dindarlik, aktif dindarlik, dini
kurallara sikica bagli olan atesli dindarlik gibi dindarlik tiplerini gérmekteyiz. Burada
dindarligin 6tesinde Sekiilerlesme ve Din basliginda ele aldigimiz ve Berger’in belirttigi
dinin toplumsal islevlerinin tezahiirii karsimiza ¢ikmaktadir. Diger katilimcilarin verdigi
yanitlarda da bazi katilimcilarin ibadetlerin 6tesinde ahlaki vurgulamalar yaptigini, bazi
katilimcilarin ise ibadetlerin muhakkak yapilmasi yoniinde vurgulamalar yaptigim

gormekteyiz.

“(Haywrsa) Hangi kisimlar size uymuyor? Bu profile uygun kag¢ kisi taniyorsunuz?”
sorusuna ise bir katilimecir sabah namazlarina kalkamadigini, bir katilimci namaz
kilmadigin ve alkol kullandigini belirtmistir. Katilimcilar genel olarak ibadetlerini bazen
aksattiklarin1 ve igledikleri giinahlar1 paylasmak istemediklerini belirterek tarif ettikleri
profile uygun cok kisi, tam anlamiyla yapan yok, birkag kisi, ii¢ bes kisi, ylizde yetmis,
yirmi kisi gibi yorumlarda bulunurken bir katilimecinin “1” seklinde cevap vermesi ve bir

katilimcinin da “hi¢ yok™ demesi dikkat ¢ekici olmustur.
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Katilimcr 19: “Eger ortamu olursa alkol kullanirim, alkolii aramam ama kullanirim.
Bazi arkadaslarim var sadece onlarla birlikte kullanirim denk gelirsem hayir demem
ama hig bir zaman evime getirmem. Namaz konusunda tiniversitede bes vakit namaz
kildigim zamanlar olmustur ama hayatin igerisindeki telastan gene birakiyorsunuz
gidiyor. Ibadetin énemli olam siirekli olanidir diye biliyorum bana bdyle dgretildi
ama olmasi gerekeni de biliyorum mesela Kuran-1 Kerim’in Tiirk¢e mealini okudum
universite ikideyken Ramazan ayinda oruglu oldugum siire boyunca. Daha bilingli
bir sekilde anlayabilmek igin yaptim bunu, kismen de bir seyleri anladigimi
distiniiyorum. Dindar profil olarak da dort dortliik olarak su an goziimde kimse yok
buna kendimde dahilim” (Erkek, 25 yasinda, Lisans)

Bu soruda dikkat ¢geken Katilimc1 19’un ifadelerinden yola ¢ikacak olursak ¢alismamizin
Dindarlik baghiginda ifade ettigimiz Bras’in dini davranislar seklinde bahsettigi dort ayri

tipten biri olan yilin belli donemlerinde goriilen davraniglar ayrica yine ayni baslikta ele

aldigimiz serbest dindarlik ve mevsimine gore dindarlik ile de kargilagsmaktayiz.

3.4.4. Dini Hukuk Kurallar1 Algisi

“Tiirkiye’de Islami kurallara bagli olarak islam Hukuku ve kurallar1 dogrultusunda bir
yasam siirdiiriilmesini ister misiniz, seriat getirilmeli mi? Eger bu sekilde bir yasam ve
yonetim olursa Batili lilkelerden geri kalmamiza neden olacagin diisiiniiyor musunuz?”
sorusunun ilk basamaginda katilimcilar seriat hususunda kendi zihinlerinde
canlandirdiklari seriat tanimina gére yanit vermistir. Kendi diistindiikleri seriat kavramina
gore seriat getirilmesin, getirilse de olur getirilmese de olur ve seriat gelsin seklinde
yorumlar yapmislardir. Sorunun ikinci basamagina evet geri kaliriz, geri kalabiliriz, geri
kalmayiz gibi yanitlar alinmigtir. Soruya yanit vermeyen herhangi bir katilimci

bulunmamaktadir.

Katilimei 3: “Seriat gelmeli mi konusunda seriatin peygamber efendimiz zamaninda
uygulanan seriat ile suan ki bahsedilen seriat konumu ayni1 konum degil. O yiizden
suan gelmesini istemem. Geriye gitmemize neden olur. Sdyle bir sey seriatt su
zamanki geriat diisiincesi geriletir ama peygamber efendimiz zamanindaki seriatla
gerilemezdik. Daha agik ve ileri olurduk.” (Kadin, 29 yasinda, On Lisans)

Katilimci 6: “Seriat gelsin, bizim i¢in de rahatlik olur. Simdi bir olay yasayacagimiz
zaman Islami degerlere uygun mu degil mi diye diisiinecegimize bilgisizlikten dolay1
bu konuda hata yapacagimiza hazir 6nlimiize boyle bir sistem varken benim isime
gelir acikgasi geriat getirilmeli seriat zaten Kurani Kerim'in yasantiya ge¢mis hali
demek o yiizden getirilebilir getirilmeli zaten. Eger bu sekilde yasam ve yonetim
olursa batili lilkelerden geride kalmamiza neden olacagini diistinmiiyorum. Ciinkii
dedigim gibi islamiyet zaten ileride olanin senin igin faydal1 oldugunu diisiiniiyorsun
kendin alma gelistir diyor. Zaten bizim dinimiz kapat ondan higbir sey alma demiyor.
O yiizden engel olacagini diisiinmiiyorum.” (Kadin, 28 yasinda, Lisans)

Katilimer 8: “Tiirkiye'de Islami kurallar biiyiik dlgiide zaten uygulaniyor. Islam'm
kendisi seriattir. Baz1 seyler var. Mesela idam cezas1 var. Hirsizlik yapanin elinin
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kesilmesi olay1 var, zina cezas1 var. Bu birkac cezanin haricinde kalanlar zaten Islami
kurallarma ¢ok yakin ve alakali, benzerlik tasiyor. Saglikli bakalim zaten. Islam'in
kurallarini veya o kurallardan yakin olan seyleri benimsiyor zaten (seriat). Bu sadece
toplumun daha saglikli olmasini saglar, daha giiclii olmasimi saglar. Ama ilim teknik
acisindan calisma olmazsa geri kaliriz. Geri kalmanin sebebi seriat degil, geri
kalmanin sebebi tembellik ve ilerlemeden korkmaktir.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek
Lisans)

Katilimc1 9: “Ama gergekten dini seyler tam olacak m1 seriat gelmesin, seriat cok
siktydnetim. Seriat dedigin iran'da bir kadin araba kullanmasi bile yasak. Diisiinsene
boyle bir sey esin olmadan hicbir yere gidemiyorsun. Bence isimize gelmez o. Tabii
ki dininin yap. Ona gore yasa ama azicik da serbest ol. Tabii ki onlar acik sagik
teknoloji ileride sey olur. Tiirkiye'ye sen bu seriati getiremezsin kardesim.
Tiirkiye'nin kesimi baktigin zaman ¢ok tuhaf bir kadin ¢ok 6zgiir bir kadin sen bu
kadina baski kuramazsin. Bu kadina kapan diyemezsin sen. Bu kadina esinin bilgisi
olmadan disar1 ¢ikma diyemezsin. Tiirkiye bunu kabul etmez, yer yerinden oynar.
Tiirkiye'nin kadinlar1 akilli, kabul etmez. Dindarlik yoniinden tamam, bir¢ok seyden
rahat ederiz, ise gelemeyiz geleceksek de ¢ok zor, bu olmasin dedigim gibi gercekten
¢ok zor olur.” (Kadin, 41 yasinda, Tlkokul)

Katilimei 10: “Siirdiiriilmelidir, seriat yagamak isterim, seriat isterim. Seriat istemem
dersem, asla diyemem ciinkii ¢cok kolay bir kelime zannediyorlar ama degil. Dinden
ciktiklarini farkinda degiller. Tabii ki seriat demek din demek. Neden el kesmekten
korkuyorlar ki, o kadar hirsizlar mi1 da hirsizliktan korktun? Birak, bu kadar da kolay
degil aslinda bakmayin. Yani, ne bileyim, bir kadin gelmis Peygamber Efendimize
zina yapan bir kadin; eger her seye rahat olursa recm cezasi, ondan onlardan
korkuyorlar. Ciinkii yapan ¢ok, onlardan da korkuyorlar, bakma hirsiz da ¢ok. Ciinkii
bir sekilde, cebinden de ¢calmiyor ama hakkini galiyor, ¢alistirtyor ama kul hakkina
giriyor, Peygamber efendimize bir kadin geliyor diyor ki zina ettim beni 6ldiir, ben
yaptim, git diyor peygamberimiz git sdyleme bana git tovbe et sadece. ikinciye geri
geliyor, ben diyor zina ettim, git dedim sana diyor git, yani tovbe et, yaptiysan bir
hata gizle, tévbe et, bir daha yapma. Ugiinciide bir daha geldiginde artik geldiginde
sen sey yaptin, baskalar1 da duyuyor, sonra zaten baskalari da duyduktan sonra
gizliligi de kalmiyor. . Seriat ile biz batidan geri kalmayiz daha gii¢lii oluruz Avrupa
Birligi degil de Asya Birligi'nden yanayim ben, Miisliiman olarak birlesmekten
yanayim. Asya Birligi olarak adlandirtyorlar o zaman o kadar gii¢lii oluruz ki,
inanamazsin. Amerika'nin korktugu olay da zaten bu. Bati hakikaten birbirlerini
tutmaya basladilar biraz. Iste oniimiize ge¢mesin ciinkii kendisini tek iilke olarak
istiyor, tehlikeli gordiiklerini aslinda tehlikede degil kendine biiyiitme cabasi. Israil'i
biiyiitme cabasi. Ciinkii Israil'le kendisi cok uzak degil onu yonetiyor kendisi. Seriat
gelsin, gelmesini isterim, gelirse en azindan birazcik korku gelir, kurallar olur,
[slam'n yasama kurallar1 da olur. illaki 6biir tiirlii yasak degil, Islam'a gore de
yasama kural1 olur. Biz buglin seriata yakin degiliz daha ¢ok eksigimiz var.” (Kadin,
39 yasinda, ilkokul)

Katilimer 11: “Seriat geleli 1400 yil oldu, seriat geldi. Seriat Hz Muhammed'e geldi.
Kuran'dir, seriatin  hilkkmii  gelecek. Namussuzlar  Allah''n  kanununu
kaldirdilar, dinsiz imansizlar bu milleti dinsiz imansiz yetistirmek i¢in Allah'in
kanunlarimi hiikiimlerini kaldirdilar. Batidan getirdiler derleme toplama kanunlarla
yiiriitmeye calisiyorlar, topal esek gibi, yiirimez. On seneden on seneye hiikiimet
indirdiler, ihtilal yaptilar, gidiyor mu, gitmez. Allah'in hiikiimleri yeryiiziine hakim
olmadig1 miiddetce sthhatli olmaz. islamiyet bize gelsin diye ben gece giindiiz dua
ediyorum. Seriatin hiikiimlerini Osmanli yiirlirlikte tutarken ¢ kitaya
hiikmediyordun paran altind: geri mi kaldin?  (Erkek, 59 yasinda, ilkokul)
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Katilime 12: “Neden Islam iilkeleri hep geride? Sosyal, kiiltiirel, ekonomik, sanatsal
ve benzeri gibi, ¢iinkii cennete biraktilar. Bat1 ise cennetini buraya tasidi. Seriat
nedir, bir seyin kendi hitkmiinde olan dogal kanununu, kalemini havaya atip onun
yere diismesi. Yer ¢ekimi kanunu, seriat kanunu. Yani neden seriat1 yanlis anltyoruz?
El kol bacak kesme. Evet, kesme ama o kesme biraz farkli. Ellerden kollardan
kesildim, yapip etmeden, yapani bildim, gideni bildim, geleni bildim.” (Erkek, 34
yasinda, Lisans)

Katilimer 13: “Seriat gelmesin. Aslinda seriat gelsin. Peygamber Efendimiz
zamanindaki seylerden bahsediyorum su anki seriat, seriat degil. Su anki seriat din
perdesi arkasinda insanlar1 vahsice kendi istekleri sekilde yoguran bir seriat var.
Aslinda bu gercek seriat degil. Boyle olmamasi gerekiyor. Mesela kadin ve erkek
esittir, beraber hareket edebilirler. Kurallar icerisinde hareket edebilirler. Kadinda
yapmasi gerekeni bilir erkekte yapmasi gerekeni bilir. Peygamber Efendimiz
zamanindan bahsediyorum ama 6yle bir ortam1 geri getirebilir miyiz? Su an ¢ok zor.
Geri kalmayiz. Higbir sekilde batili iilkelerden geride kalmayiz. Hatta oniine bile
gegeriz. Onlar zaten o seviyeye gelebilmek i¢in bizim gercek seriat dedigimizi,
bozulmamis seriat dedigimiz kurallarimizi alip bizden, bugiine uyguladiklar1 i¢in
onde duruyorlar. Biz aslinda Miisliimanlar olarak olmasi1 gerekeni yasasak, Kuran'da
ve hadislerde siinnette olani yasasak aslinda onlarin ¢ok daha Gniinde oluruz.
Baticilik demek aslinda modern yasamak, modern seyler degil. Biz aslinda geriati
bozdugumuz icin onlardan geride kaldik. Mesela eskiyi diisiinelim. Osmanl
zamaninda yasak haram icat edilmez deyip biz her seyi kenara attik. Aslinda dyle
degil biz her seyi bozduk.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimc1 14: “Ama seriatin agir maddeleri var. Bu maddeleri birebir uygulamak da
¢ok agir olur ben Oyle disiiniiyorum. Cok agirlagtirmadan bir diizenleme getirilirse
hem devlet hukuku hem seriat hukuku birlestirilip ortaya farkli bir kurallar ¢ikarsa
tamam. Peygamber Efendimiz zamaninda mecbur seriat uygulayacaksin o zamanin
sartlartyla bu zamanin gartlari farkli. O zaman mesela en basitinden yolculuk namazi
doksan kilometreye kadar seferi sayiliyorsun, iste usuller bile degismeli. Simdi
gittigin yerleri on bes dakikada gidiyorsun. Mesela oru¢ tutmama gibi bir durumun
var, yola ¢iktigin zaman ama arabayla c¢iktifin zaman on bes dakikada
gidebiliyorsun. Zamana gore diizenlenerek hem Islami hukuk hem devlet hukuku bir
arada ylritiilebilir ama tek basma seriat hukuku yeterli degil, agir. Batidan geri
kalmayiz, ikisini de bir arada yiiriitiirsek kalinmaz diye diisiiniiyorum.” (Kadin, 38
yasinda, On Lisans)

Katilimc1r 20: “Aslinda bu soru sdyle herkes seriat gelmesini ister ama seriatin
kendisine uygulanmasim istemez. Herkes i¢in hukuk kurali uygulansin, mesela
hirsizlik yapanin eli kesilsin ama kendisi hirsizlik yaptigi zaman bu konuda muaf
olsun bdyle bir alg1 vardir herkeste boyle bir diisiince vardir. insanoglu bu anlamda
seriat gelsin mi, seriat degil de ben suna inantyorum bagli oldugun hukuk kurallar
her neyse bu 82 anayasasidir, bu 71 anayasasidir veya 21 anayasasidir veyahut
seriattir falan. Bunun igerigi ile ilgili bir problem oldugunu zaten diistinmiiyorum.
Burada hukuk kurallarinin sadece uygulamasinda problem var, ben bununla ilgili bir
eksiklik oldugunu diisiinliyorum. Simdi kirmizi 1sikta gegmenin cezasini ben
biliyorum ama hi¢ kimsenin olmadig: bir yerde kamera kayitlarinin olmadigi bir
yerde kirmizi 1g1ktan gegiyorsam bunun hukuk kurali ile mevzuatla pek bir ilgisi yok.
Bu insanin 6ziinde, insan o yaptirim kendisine uygulayabilmeli. Yoksa seriat de
gelse yine fuhus olacaktir yine riisvet olacaktir yine bagka bir sey olacaktir islenen
suglar her ne ise olacaktir ya da ne vardir seriatta, caydiricilik biraz daha fazla olabilir
hiikiimleri daha agir oldugu i¢in ama buna gerek yok (...) Ben burada mevzuattan
kaynakli bir problem oldugunu diisiinmiiyorum. Bu yetisme tarzidir bu toplumun
vicdanidir bu toplumun ahlakidir, bunlara bagli olarak bir eksiklikler oldugunu
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diisiiniiyorum. O yiizden seriat gelse de olur gelmese de olur, o yiizden onunla ilgili
bir ayrim yapamiyorum. (...) O yiizden geri kalir miyiz, bence kaliriz ¢iinkii biz
seriatla Kuran'in emrettigi seriatla bizim uygulayacagimiz o seriat arasinda
farkliliklar oldugunu diigiiniiyorum. Biz yani Allah'm hiikiimlerine degil de bizim
kendi egonuzun kendi kibrimizin kendi ¢ikarlarimizin rahatina uygun, kendi
yararimizda olacagini diislinliyorum. Bir hakimin mesela s0yle 6rnek vereyim, bir
seyhiilislamin Osmanli'da matbaalara yillarca karsi ¢ikmasini biz gelip seriatla nasil
aciklayabiliriz, biz halen bile bir heykeltirasa kars1 ¢ikmamizi bir seriat ile nasil
aciklayabiliriz, bir resim yapmamizi seriatla nasil agiklayabiliriz? Bu o yiizden bu
alanlarda bence yozlagma olacagi igin geri kalirz.” (Erkek, 33 yasinda, Lisans)

Katilimcilar bu soruda herhangi bir tanimlamaya goére yanit vermemislerdir. Burada
almak istedigimiz yanit, katilimcilarin seriat dendiginde kendi zihinlerindeki seriat
kavramina gore verecekleri yanit oldugundan herhangi bir tanimlama yapilmadan
katilimcilara dogrudan soru yoneltilmistir. Soru, gorligme esnasinda parcalanarak
yoneltilmistir. Ik olarak “Tiirkiye’de Islami kurallara bagl olarak Islam Hukuku ve
kurallar1 dogrultusunda bir yagsam siirdiiriilmesini ister misiniz?” sorusu yoneltilmistir.
Bu soru i¢in kisa cevaplar alindigindan sorunun devami olarak “Seriat getirilmeli mi?”
sorusu yoneltilmistir. Alinan cevaplarin ardindan “Eger bu sekilde bir yasam ve yonetim
olursa (bu durumun) Batili iilkelerden geri kalmamiza neden olacagini diisiiniiyor
musunuz?” sorusu sorulmustur. Bu soru ile hem soru hem de goriigmeler tamamlanmastir.
Dogrudan “Seriat gelsin” seklinde yanit veren Katilimci 6 ve Katilimci 10’un yanitlarina
bakacak olursak katilimcilar seriatin gelmesi ile Bati’dan geri kalmayacagimiz yoniinde
fikirlere sahip olduklarin1 gérmekteyiz. Katilime1 3 ve Katilimer 13’{in yanitlarinda ise
Peygamber efendimiz zamanindaki seriat gelsin, su anki seriat gelmesin seklinde bir yanit
ve Peygamber efendimiz zamanindaki seriat geldiginde Bati’dan geri kalmak degil daha
ileride olacagimiz yoniinde fikirlere sahip olduklarini gormekteyiz. Katilimer 8 ve
Katilimer 20’nin yanitlarinda ise kurallarin var oldugu ancak uygulama noktasinda
sorunlar oldugu yoniinde yanitlar gérmekteyiz. Katilimci 8, Bati’dan geri kalma sebebi
olarak “seriat degil tembellik ve ilerlemeden korkmak™” seklinde yorum yaparken
Katilimer 20 kurallarin uygulanmasi ile ilgili problemlerin oldugu, Islam’t farkli
algiladigimizi, “Kuran’in emrettigi seriatla bizim uygulayacagimiz o seriat arasinda
farkliliklar oldugu” seklinde yorum yapmistir. Katilime1 14, seriatin agir maddeleri
oldugu i¢in bire bir seriat uygulamanin agir olacag1 ve hukuk kurallari ile birlestirilmesi
gerektigini, bu sekilde bir uygulama oldugunda Bati’dan geri kalinmayacagini Katilimei
12 ise seriat1 yanlis anladigimizi ifade etmistir. Katilimc1 11, seriatin zaten geldigini
ancak uygulamada seriat hiikiimlerinin olmadigini, seriat hiikiimleri ile yiiriirliikte tutan

Osmanli’nin Bati’dan geride olmadigini ifade ederken Katilimc1 9’un “seriat gelmesin,
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seriat ¢ok sikiydnetim” yanit1 dikkat ¢ekici olmustur. Katilimcilarin verdigi yanitlarda da
gormekteyiz ki, seriat olgusu hakkinda cesitli goriisler bulunmaktadir. Katilimcilarin
ifadelerinden self sekiilerlesme rnekleri gérmekteyiz. Ornegin Katilime1 9’un “Tabii ki
dinini yap. Ona gore yasa ama azicik da serbest ol” ifadesi, herhangi bir dayatmaya maruz
kalmaksizin kiginin kendisini diinyevilestirme arzusunu yani self sekiilerlesmesini
gostermektedir. Bu baglamda katilimcilarin dini hukuk kurallari (seriat) yorumlamalarina

ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 15

Dini Hukuk Kurallar: (Seriat) Yorumlamalarina Gore Dindarhik Yonelimleri

Dini Hukuk Kurallar (Seriat) Yorumlariyla ilgili
Dindarhik Yonelimleri
Gostergeler

Seriat gelmeli, islam’m/dinin kendisi, Kuran1 Kerim'in

I¢ Giidiimli i

yasantiya ge¢mis hali

Peygamber efendimiz zamaninda uygulanan seriat ile
Dis Giidimlii suan ki bahsedilen seriat ayn1 degil, seriat giinlimiize

uygun degil, sikiyonetim, seriat igerigi glinlimiize gore
uyarlanmali

3.4.5. Dindarhk Algisinda Yasanan Degisimler

“Hatirladigimiz kadariyla siz daha geng/kiiciik yaslardayken toplumun genel din algisi ile
glinlimiizii kiyasladiginizda sizce bir degisim var mi (varsa) neler degismis? Bu degisimin
sebepleri sizce neler?” sorusuna herhangi bir degisimin olmadig, iyiye dogru yasanan
degisimlerin oldugu ve kotiiye dogru yasanan degisimlerin oldugu yoniinde yanitlar
alinmistir. Degisimin oldugunu belirten katilimcilara “Sizce bu degisim engellenmesi
gereken bir sey midir? Bu degisime miidahale edilmeli midir? Sizce bu miidahale nasil
olmalidir?” seklinde soru yoneltilmistir. Engellenmeli, miidahale edilmeli, herhangi bir
miidahale olanaksiz, kisiler uyarilsin ve degisim engellenmesin seklinde yanitlar
alinmastir.

Katilimer 1: “(Giiniimiiz din algisiin) Biraz daha keskinlestigini distiniiyorum.

Insanlarin birbirine kars1 tahammiilii kalmamis gibi. En kiigiik seylerde biiyiik

ucurumlar dogabiliyor. Farkli yerlere siiriiklenebiliyor. Bunun en Onemli
faktorlerden bir tanesini iletisimi artik daha gii¢lii olmasi, teknolojinin ilerlemis
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olmast. Iste sosyal medya olsun, cep telefonlari, hani artik bircok yerde herkes her
seyi sOyleyebiliyor. Yani bu imkana sahip. Bu bdyle olunca da kaos diyebilecegim
bir karmasa en azindan ¢ikabiliyor. Insanlar en azindan birbirini yanlis anlayabiliyor.
Yada ne bileyim yiiz ylize olmak gibi olmuyor. Zaten artik diinyanin her yerine
ulagsmak daha kolay, boyle diisiiniiyorum.” (Erkek, 28 yasinda, Lisans)

Katilimei 2: “Eskiden daha ¢ok hurafe, kulaktan duyma bilgiler vardi. Insanlar en
azindan simdi okuyorlar, okuduklarini biliyorlar. Arastiriyorlar diye diigiiniiyorum.
Suan itibariyle tam yasayis degil belki ama yine de eskiye gore daha giizel bir dirilis
olduguna inaniyorum.” (Kadin, 45 yasinda, Lise)

Katilimcr 3: “Benim yasadigim din algis1 ile su zamankinde en biiyiik degisim
kisilerin kalbi ile gosterdigi kalbi ile dillerinin ayn1 olmamasi. Kalbinde yasatiyorsa
diline dokmiiyor. Dilinde de sdyliiyorsa kalbinde de yagatmayan kisiler.” (Kadin, 29
yasinda, On Lisans)

Katilmc1 4: “Yani ¢ok fazla sey degismemis, daha kotiye gidiyor diye
diisiiniiyorum. Din agisindan din daha ¢ok zayifliyor. Diger ona karsi olan seyler
cogaliyor diye disiiniiyorum.” (Erkek, 38 yasinda, Lise)

Katilimer 6: “Sosyal medya sebebi bu gibi geliyor. Rekabet ortami da var. Insan
sayisi1 artt1 kaynaklar azaldi, para kazanmak zorlasti. Bu da insanlar1 hirginlastirilir.
Insanlar o yiizden ahlaktir, dindir kurallar1 gormezden geliyor. Onun da etkisi var
bence. Diinya sisteminin de etkisi var gibi geliyor bana. Sadece sosyal medya degil,
o goriinen bir parcast. Ama iste kapitalist sistemin bu kadar sey olmasi insanlarin
tutunmak icin ugrasmasi falan onun da etkisi var bence. Insanlar artik ahlaki
degerlere falan 6nem vermiyorlar. Engellenmesi gereken bir sey. Cilinkii bu kurallar
neden var mesela devlet niye olugmus yine insan1 insandan korumak i¢in olugmus.
Mesela bu kurallarin da amaci yine insanlar1 birbirinden korumak i¢in. Eger ayni
yerde yasayacaksa birbirimizden korunmamiz gerekiyorsa o yiizden bunlar tabii ki
engellenmeli. Yozlagsmanin bozulmanin bilgi ¢aginda oldugumuz i¢in bir sey mesela
hi¢ giindemde olmayan bir seyin birden medya ¢ok glindemde oldugu i¢in medya
diyorum en hizli iletisim arac1 diye medyaya koydugunda su an énemli verdiginde
insanlarin dikkatini ¢ekiyor o yilizden belki ¢ok zor bir sey degildir bunu tekrar
hayata ge¢irmek ama liderlerin bastaki insanlarin buna 6nem verip ortaya g¢ikarip
bak dnemli demesi gerek herhalde yoksa insanlar onlar bir sekilde rastgele birisi bile
Kerimcan, Danla Bilic onlar bile birden meshur olabiliyorsa herkes dort bir yanindan
dese ki bak su konular 6nemli bunlara dikkat edecegiz deseler diinya liderleri olarak
bence insanlar eder ama iste onu demeyecegi i¢in.”(Kadin, 28 yasinda, Lisans)

Katilime 8: “O zaman geleneksel islam vardi. Yani ¢ok az marjinal diyeyim. Bir
azinlik haricinde niifusun yilizde doksani, doksan besi dine saygilidir. Hangi
kesimden olursa olsun, ne diisiiniirse diisiinsiin yani cephelesme fazla yoktu. Cephe
degistirmeye calisanlar vardi. Simdi vurdumduymazlik var. Alakasiz, bu kadar
ilgisizlik var. O zaman fikirler tartisthirdi. Su anda internette sorf yapmak
tartisiliyor.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilimer 9: “Dindar, eskiye baktigim zaman aileme yasantilaria baktigim zaman
simdiki kendi yagantima baktigim zaman; simdi Kuran kurslar1 daha fazla. Dine olan
bagliliktan fazla insanlarin bilmedigi seyleri bizler bilmis oluyoruz. Eskiden sadece
en basiti bir oliiniin evinde yedi giin mevlit okutulurdu. Orada baska da bir sey
yapilmiyor da. Ama simdi bir yerde dyle oldugu zaman tevhitler ¢ekiliyor salavatlar
cekiliyor bircok seyler yapiliyor. Mesela ben o yiizden sanslhi goriiyorum,
Tiirkiye'nin disina baktigim zaman. Tirkiye'ye baktigin zaman tabii ki dindar
insanlar var ama iste davranisi ne kadar bilemiyorum.” (Kadin, 41 yasinda, ilkokul)
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Katilimer 10: “O zaman yasaklar ¢ok oldugu halde, benim o zaman dini yasantim
daha giicliiydii, ortam daha giigliiydii. Kendim demeyeyim de, kendim zayiftim,
kendim keske su anki beynim o anda olsaydi, etrafim olarak su andaki etrafimda.
Cok yani, o zamanki dini ortam. Kotiiye dogru bir degisim var. Aslinda her seyi
Ogrenmeye vaktimiz varken bu neden kaynaklantyor onu da bilmiyorum. O zaman
daha giiclitydii, yasak oldugunu bildigimiz halde, sohbet anlatilacak, polisten sakli
sakli sohbet anlatilird, polis gelecek de basacak diye. Ne yapiyor, sucu ne biliyor
musun, sohbet anlatiyor, Allah'm emirlerini anlatiyor. O dénemlerde, ¢ocuklugum,
biraz denk geldim, mesela Ciibbeli Ahmet Hocanin sohbetine giderdik Eskisehir'e,
babam gotiiriirdi. Sakli sakli giderdik. Bilmiyoruz, elimizdeki rahatligi, biz boyle
yayildik m1? Affedersin, biraz yayildik. illa yasak m1 gelmesi gerekiyor? Gene var,
icimizde ¢ok kuvvetli iman var, vatan sevgisi, iman sevgisi, bunlar var ama biraz
daha modaya uyduk diyorum ben. Moda dine uymuyor ama. Ozenti arkadaslar
birbirlerine kiz ¢ocuklari mesela siyah pantolon furyasi, dar yirtikli, kafa kapali belki
ama kafasi kapali diye de bir tane video koymus bir akraba, onu takipten ¢ikardim,
kiz ¢ocuklar sigara i¢iyorlar, hepsinin de kafasi kapali onlarla dalga geciyor sanki,
onu koyuyor, paylasiyor, ben biliyorum o zihniyette birisi ¢iinkii. Daha da ¢ocuklar
12-13 yaglarinda, onun altina yorum yapacaktim bunu koymanin amaci kizlar
kotiilemek, basindaki esarbi m1 dinimi kétiilemek, hangisi? Ne igin paylastin, bu
¢ocuklar m1 dini yonetiyor, onlar da hepimiz seytana da nefsimize de uyuyoruz.
Bunun yaptigi kotiliik biiyiik de olsa rezillik, benim dinime alet edilemez, benimdir
hata yapan, nasil asag1 aglayabilirim, nasil asag1 aglayabilir mesela ¢ok kolay, carsaf
veya pardosii almak, giydirip o kisiye boyle bir sey yaptirmak, boyle yaptirmadig:
ne malum? Sirf dine zarar vermek i¢in ne hakkin var senin bunu yapmaya? Ve bunu
da alkislayacak pohpohlayacak bir siirii insanimiz var.”(Kadin, 39 yasinda, Ilkokul)

Katilime1 13: “Var. Yeni gelen geng niifus dini gosterig olarak kullaniyor. Sagim
kapali ama giydigim stilettolar1 gostereyim, selfieler ¢ekeyim veya erkekler biyik
birakiriz ama her tirlii kizi da kolumuza takar gezeriz tarzinda. Benim
kiiciikliigiimde boyle seyler yoktu. En azindan daha ¢ok saygi vardi. Suan mesela
kapali kadin sanki kapali oldugu zaman her seyi bitirmis, ama Obiir taraflarmi
acabilirmis gibi bir sey var aslinda. Oyle olmamasi gerekiyor. Gegmiste boyle
degildi. Bu 15-20 sene once bu boyle degildi. Kapali kadinlar gosteris icin
kapanmuiyorlardi, kapali olup kapalilik aslinda sOyle; kapalilikta kural ne? Bir
goren bir daha gordiigiinde etkilenmeyecek, kural o degil mi? Ama su an Gyle bir
sey var ki kafay1 kapattim, gonliince géz almalar, alliklar pulluklar boyanmalar viicut
hatlar1 gériinmeyecek. Su anda bir giyiniyorlar agik olsa daha iyi. Kafasindaki ortiiye
yazik. Ortiiye verdigi paraya yazik. Kisa kisa giyinmeler ama teyzem kapali, sdzde.
Gengler icinde degil aslinda, belli bir yas ortalamas1 mesela 40 yasinda gosteris i¢in
ciplere binen en kapali teyzeler var iizerinde bir ton boya var mesela o giizel bir sey
degil.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimer 14: “Olmaz olur mu ¢ok var eskiden daha dini vecibeler yapiliyordu, daha
dini egitim yapiliyordu, en basitinden din dersi bile namaz kilmasimi dahi
gosteriyorlardi. Simdiki seylerde ben hig din dersinde namaz kilmay1 6greten biitiin
elli dort farzin hepsini ben okuldan aldigim din dersi ile kavradim, 6grendim, namaz
surelerine varana kadar. Simdi ise Allah sevgisi peygamber sevgisi deyip ders
havasinda gidiyorlar. Yagantimiza da bu ¢ok iyi yansidi. O zamanki dgrendigimiz
sekli ile simdi mesela benim ¢ocuklarim din konusunda eksik diye diisiiniiyorum
yeteri kadar alamiyorlar yani. Hem teknolojik aletlerin arttirilmasi, sosyal medyanin
farkli yorumlanmasi, farkli anlatilarak giindeme getirilmesi ve dini farkli sekilde
cocuklara anlatilarak giiniimiize aktarilmasi. Yani biz Peygamber efendimizin
hayatin1 ben televizyonda izledigimde yerimden kalkamazdim, o zaman TRT 1'de
dizi halindeydi aglaya aglaya onun basinda. Gazetelerden Peygamber Efendimizin
hayatin1 anlatan kitaplar verirlerdi onlar1 keserdim onu vs. alabilmek i¢in. Simdi
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internete giriyorsun Peygamberimizin hayati izlenmiyor bile ¢ocuk yattig1 yerden
dinlesin diye bdyle yapiyorsun ama dinlemiyor bile. Gorsellikten ¢ok boyle daha
etkili egitimle isleyebilir aslinda o islemleri, bunun i¢in kopukluk oluyor diye
diisiiniiyorum.” (Kadin, 38 yasinda, On Lisans)

Katilimcr 20: “Dinsel anlamda bir degisiklik yok bence kiiltiirel anlamda bir
degisiklik var. Kiiltiirel anlamda da yaglilann biraz daha saygi duyma vesair
bunlardaki bu degisiklikleri gorebiliyorum. Dinsel anlamda da mesela su olabilir;
medyanin, iletisim araglarinin etkisinde kalarak eskiden daha kapali bir toplum iken
bir konu ile ilgili bir paylasima veya cinsel anlamda ki bir filme, videoya ulagsmak
daha zorken ya da daha kisitli iken insanlar sosyal hayatlarin1 daha somut seyler
tizerinde gergeklestirirken son donemdeki hemen hemen herkesin evinde internet
olmasi, cep telefonu olmasi, dizilerdeki televizyonlardaki yer alan filmlerin insanlar
lizerindeki etkisi bu yonde daha farkli bir alg1 yarattigini diisiiniiyorum. Insanlar
tizerinde bu yonde etkiler biraktigin1 disiiniiyorum. Diirtiilerini mesela harekete
gecirmek anlaminda daha kiigiik yaslarda bununla ilgili i¢eriklere herkes daha kolay
ulasabildigi i¢in bu yonde farkliliklarin oldugunu, buna bagli olarak da dinden, dinin
buyurdugu o giizel ahlaktan temizlikten vesair uzaklasildigini diisiiniiyorum.”
(Erkek, 33 yasinda, Lisans)

Calismamizin bu agamasinda katilimcilarin yanitlarina daha fazla yer vererek zihinlerdeki
din algist ve varsa bu konuda bir degisim/doniisiim vs. hakkinda bir cergeve
olusturulmaya calisilmistir. Katilimer 1, glinlimiiz din algisinin e iletisimin daha giiclii
oldugunu ve diinyanin her yerine ulagsmanin daha kolay oldugunu; Katilimc1 6’nin sosyal
medyanin etkisi ile bir degisimin oldugunu ve olumsuzluk olusturdugunda engellenmesi
gereken bir degisim oldugunu; Katilimer 8, geleneksel Islam’dan vurdumduymazliga
gecildigini ve artik fikirlerin yerine internette sorf yapmak hakkinda tartisildiging
Katilimer 10, gegmiste yasaklar olmasina ragmen daha gii¢lii bir dindarlik yasantisi ve
dini ortamin oldugunu ancak gilinlimiizde bir rahatlama oldugunu bu rahatlamay:
“modaya uymak” olarak ifade ettigini ayrica sosyal medya lizerinden dini degerleri igeren
paylasimlarin farkli amaglardan dolay1 paylasildigini; Katilime1 20°nin medya ve iletisim
araglarinin etkisi ile o araglarin yanlis kullanimindan kaynaklanan dini degerlerden ve
dinden uzaklasma oldugunu ve bu dogrultuda insanlar iizerinde olumsuz etkilerin
oldugunu ve Katilimci 13, eskiden bir saygi oldugunu ancak giiniimiizde insanlarin dinin
gosteris olarak kullanildigin1 (sosyal medyada ve giindelik yasamda) ifade etmislerdir.
Katilimcilarin olumsuz anlamda bir degisim yasandig1 ve bu degisimde iletisim araglari
ve medyanin etkisi oldugu yoniinde yanitlar verdigini géormekteyiz. Katilimer 3’{in
kisilerin kalpleri ile dillerinin, gosterdikleri kisilikleri ile yasadiklariin tutarsiz
oldugunu; Katilimei 4, dinin zayifladigini dine kars1 olan seylerin arttigini; Katilimer 9’un
dindar insanlarin oldugunu ancak davraniglarinin ne derece dindar oldugunu

bilemedigini; Katilimc1 14’iin eskiden dini egitim ve vecibelerin daha ¢ok yapildigini
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ifade etmistir. Yalnizca Katilimci 2, giinlimiizde dini yasayis anlaminda olmasa bile dini

anlamda arastirmalarin ve okumalarin arttigini ifade etmistir.

Verilen yanitlara bakildiginda Ornegin Katilimer 10’un “o zaman yasaklar cok giiclii
oldugu halde, benim o zaman dini yasantim daha gii¢liiydii, ortam daha gii¢liiydii ... ”
ifadesi, gorlismenin devaminda kendisini ge¢miste de giiglii bir dindar kisilik olarak
tanimlamaktan vazge¢mis olsa da Katilimci 10 ile yaptigimiz goriismenin tamamini goz
onlinde bulundurdugumuzda kisinin self sekiilerlesme yasadigini  gérmekteyiz.
Katilimeilar ¢ogunlukla olumsuz bir degisimin yasandigini, ¢ogunlukla bu degisimin
sebebi olarak iletisim ve medya araglarinin yasattig1 kolayliklar ve bu kolayliklardan
dolay1 dini anlamda bir doniisiimiin oldugunu belirtmislerdir. Degisim ile yasanan

diinyevilesmenin var oldugunu, kisilerin self sekiilerlesme yasadiklarin1 gérmekteyiz.

3.5. Giindelik Hayatta Ortiik Sekiilerlesme ve Self Sekiilerlesmenin Yeri ve

Gostergeleri

Din olgusu gerek 6zel hayatimizda gerekse kamusal alanda perspektif ve pratiklerimize
yanstyan kapsamli bir olgudur. Giindelik hayat igerisinde kisiler aileleri, i yasamu,
dinlenme, kitap okuma, miizik dinleme gibi bir¢ok alanla iliski ierisindedir. Islam dini
hayatin her alanina dair hiikiimlere sahiptir. Dolayisiyla hayatimizin her alaninda din
olgusu ile karsilasabilmekteyiz. Kisiler dini hiikiimleri hayatin her alaninda uygulamak
durumundadir (Arslan, 2013:318). Bu baslikta din olgusu ve bazi dini pratiklerin giindelik
yasamimiz igerisinde ne Ol¢lide yer aldigi veya yer alip almadigi, din olgusunun
hayatimizin neresinde oldugu arastirilmak istenmistir. Bu kapsamda katilimcilara ibadet,
giyim, aliskanliklar, davraniglar ve kamusal alan ile ilgili sorular yoneltilmistir.

Boylelikle sekiilerlesmenin goriinlim bigimleri agiga ¢ikartilmasi amaglanmaktadir.
3.5.1. ibadet

“Ibadetlerinizi yerine getiriyor musunuz? Namaz, vs. aksattiginiz oluyor mu?” sorusuna
katilimcilar ¢ogunlukla ibadetlerde, dini pratiklerde aksama yasadiklarint ve bu durumu
ellerinden geleni yaptiklarini diistindiiklerini agiklayarak yanitlamiglardir.

Katilmer 1: “Bununla ilgili hi¢cbir engel yok mesela; gorevde olursaniz,

rahatsizsaniz yerine getiremezsiniz, miisait degilsinizdir. Sonugta caligmak da
ibadettir.” (Erkek, 28 yasinda, Lisans)

Katilimc 8: “Sabah namazlarini bazen.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)
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Katilimer 7: “Yapabildigim kadar yapiyorum aksattigim oluyor, isyerinde namaz
bazen kilamiyorum. Orug tutuyorum ama.” (Kadin, 40 yasinda, On Lisans)

Katilimer 12: “Kendimiz aksak oldugumuz i¢in maalesef her igimiz aksak. Elbette
akstyor, Ciinkii Islamiyet’i yasamak insaniyeti yasamaktir yoksa iKi sure ezberle yat
kalk degil.” (Erkek, 34 yasinda, Lisans)

Katilimer 17: “Kismen getirmeye c¢alistyorum, bazen tembellik yapiyorum, ise dalip
unutuyorum ama genel itibariyle yapmaya calistyorum. Yiizde seksen, yiizde doksan
yapmaya calistyorum. Is yerinde ikindi namazini kacirdigim oluyor, sabah, 6gle,
aksam, yatsida sikinti olmuyor. Is yerinde oldugum icin ikindiyi genelde
kacgirtyorum, yonetim is yerinde ibadet edip etmeme karismiyor, namaz kilacak yer
ayarlanmus arsivin i¢inde de olsa, bu benim kendi kisisel tembelligimden kaynakli.
Ben bahane sunuyorum.” (Erkek, 24 yasinda, Lisans)

Burada, katilimcilardan dini ritiielleri yetine getirip getirmeme hususunda bilgi almak
istenmistir. Bu dogrultuda ibadetlerimi asla aksatmiyorum diyen bir katilime1 olmamastir.
Bu acgidan bakildiginda burada din olgusunun Onemini yitirmesi olarak
degerlendirmekten ziyade din olgusunun Oneminin azaldigini sdyleyebiliriz.
Katilimcilarin da ifade ettigi gibi giindelik hayatta diinyevi ugraslardan, kisisel
tembellikten veya herhangi bir sebepten dolay1 ibadet ritiiellerinin aksamasi sekiilerlesme

olgusunun izlerini gostermektedir.

“Ramazan orucu tutar misiniz, nafile orug¢ tutar misiniz?” sorusunda ise li¢ katilimci
hastalik durumlar1 oldugu i¢in tutmadigini veya tutamadigini belirtirken diger katilimcilar
ramazan orucu tuttuklarini belirtmistir. Nafile oru¢ durumunda ise katilimcilardan biri bu

konuda zay1f oldugunu belirtirken diger katilimcilar bu soruya yanit vermemistir.

Katilimcr 9: “Tutamiyorum refliim var, kesinlikle tutamiyorum, zehirleniyorum.
Ufak bir tepki veriyorlar. Bu sene yasadim, niye orug¢ tutmuyorsun sorusu ile
karsilasttim. Ve ben bunu duydugum zaman herkese tek tek Ayse ben reflii
hastasiyim, bak ben orug¢ tutamiyorum, goriirseniz yanlis anlamayin Fatma. Herkese
ben bunu tek tek agiklama yapmak zorunda degilim. O, Rabbim ile benim aramda.
Ben bir giin a¢ kaldim diye mide zehirlenmesi gecirdim. Benim midemdeki asit a¢
kaldigimda beni zehirliyor. Bunu herkese anlatamiyorsun. Allah'la senin aranda.
Orug tutamiyorum, dindarim diyorsun orug tutuyorsun namaz kilmiyorsun en biiyiik
diregi yapmiyorsun sen, sen kenarlar1 yapiyorsun diregi yap? Yiyorsa facan nefsine,
insana en agir gelen sey namazdir. Bir aylik orug degil de namazi kil. Ben sabah
yataktan kalkar kalkmaz abdest aliyorum. Sen gibi kalkip makyaj yapmiyorum,
elestirmiyorum diislincemi soyliiyorum. Bes vakit namazi kilacaksin. Ciinkii insan
nefsine en agir gelen sey namazdir. Namazini kiliyorsan geri kalan ibadetleri
rabbimle senin aranda. Yapabiliyorsan yap, yapamiyorsan da hesabin1 ona
vereceksin, yapacak bir sey yok. Ben hep bdyle derim. A¢igr agik kabul ederim
kapaliy1 kapali kabul ederim, diigiincelerine fikirlerine saygi duyarim.” (Kadin, 41
yasinda, Ilkokul)

Islam dininde farz olan bir ibadet olarak oru¢ tutma davramis1 hakkinda bilgi almak

amactyla katilimcilara yonelttigimiz bu soruda; katilimcilar bu ibadeti yerine
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getirdiklerini, getiremeyenlerin ise hastalik gibi mazeretlerinin oldugunu belirtmistir. Bu
kapsamda calismamizin Dindarlik baslig1 altinda inceledigimiz dindar tiplerden Bras’in
bahsettigi tip olan haftalik, aylik, yillik davraniglar gésteren (6rnegin Pazar Ayinleri) tipi

ornek gosterebiliriz.

“Onemli dini giinleri kutlar misin1z?” sorusunda ise kutlamadigini sdylemeyen katilimc1
bulunmamaktadir.

Katilimer 8: “O gilinlerin diger giinlerden biraz farkli olmasini isterim, bunun i¢in
calisinm.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilime1 9: “Evet kutlarim. Mesela zaten internet sag olsun bize her seyi oneriyor.
Diyor ki soyle sdyle zikirleri var, bu su kadar yap sunu yap, tamamla, kilinmasi
gereken dort rekat namaz var mesela diyorum ki bir elham okuyorsun, elli tane de
kulhuvallahi okuyorsun 6yle bir namaz var dort rekatlik diyor, tamamlamaya
calistyorum.” (Kadin, 41 yasinda, Tlkokul)

Katilimei 20: “Dini giinleri, bayram namazlarini ¢ok severim. Bayram namazlarinda
camiler hinca hing dolu oluyor. Oradaki o manevi havay1 soluyorsun ya, tam bdyle
Miisliiman olduguna inantyorsun. Cami hinca hing dolu ama onun haricinde Kadir
gecesinin kutsalligina ¢ok inanirim bayramlar, Kadir gecesi bir de Peygamber
Efendimizin miraca yiikselmesi beni ¢ok etkiler onun halindeki kandiller biraz daha
onemsiz kaliyor diyelim.” (Erkek, 33 yasinda, Lisans)

Onemli dini giinlerin kutlanilmasindan kastedilen, o giine &zgii herhangi bir dini
davranisin yapilip yapilmamasidir. Bu kapsamda bu giinleri kutlamadigini sdyleyen bir
katilimc1 bulunmamaktadir. Her katilimci gerek ibadet boyutuyla gerekse biiyiiklerin
ziyaret edilmesi, mezarlik ziyaretleri gibi geleneksel aliskanliklarla dini gilinleri
onemsediklerini ve kutladiklarini belirtmistir. Burada Dindarlik bagliginda belirttigimiz
dini yasayis tiplerinden koklesmis kaliplasmis halk kiiltiirii icerisinde eskiden beri varligi
olan geleneksel halk dindarlig: ile dini elit ziimre igerisinde bulunan, belirli dini bilgi ve

kiiltiire sahip seckin dindar tiplerin varligindan sz edebiliriz.

“Sizce bes vakit olmasa da namaz kilmak dindarlik gostergesi midir?” sorusunda bazi
katilimcilar net ifadelerle dindarlik gostergesi olmadigimi belirtirken bazi katilimcilar
daha 1liman yaklagsarak namaz kilan kisilerin ellerinden geleni yapmaya g¢alistig
diisiincesiyle o kisilerin namaz kiliyor olusunu dindarlik gostergesi olarak yorumlamistir.
Bazi katilimcilar ise terk edilen namazlarin bir sebebi oldugunu/olabilecegini ve o kisiye
saygt duyulmast gerektigini ifade etmislerdir.

Katilimer 2: “En azindan baglanmustir, ¢abaliyordur. Gostergesi olabilir. Silip
atmayalim emeklerini ¢abaliyor ¢iinkii.” (Kadin, 45 yasinda, Lise)
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Katilimci 4: “Bize farz olan bes. Bu sey gibi oldu bidat diye bir konu var ya onun
gibi bir sey devreye girmis olur hem dinde eksik goriileni fazla, fazla goriileni
eksiltmek gibi olur. Bes vakitse bes vakit, he sen cok yapabiliyorsan tehecciitii de
yapabilirsin.” (Erkek, 38 yasinda, Lise)

Katilimer 5: “Olur tabi niye olmasin. O kisi elinden geleni yapmaya ¢alisiyor biz
bilemeyiz ki onun ameli biz bes vakit kilariz rabbim diyor ya vay o namaz kilanlarin
haline her ne namaz kilan Miisliiman degil ki. Adam ii¢ vakit namaz kilabiliyor rizki
var calistig1 yer izin vermiyor tabii ki bu degil ¢alistigimiz yer izin vermiyorsa isten
¢tkmamiz lazim Allah diyor ki ben koyun kuzuyu dogurmadan onun otunu dagda
bitiririm diyor rabbim rizkini veririm diyor ama biz maalesef iste korku var ya bizde
bir daha hi¢ dlmeyecegiz zannediyoruz ya diinyada a¢ kalacagiz zannediyoruz, is
yeri ne derse onu yapmak zorunda gibiyiz ama adam ii¢ vakit kiliyordur husu ile
kiliyordur ve kilmadig1 vakitler icin gece giindiiz, belki de agliyordur. Onu biz
bilmedigimiz i¢in onun ii¢ vaktini yargilayamayiz, bilemeyiz, i¢ diinyasinda ne
yastyor. Yani o yiizden benim i¢in hi¢ namaz kilmayanda, surada icki i¢en birisi de
tovbe etse, o bir onun dininin gdstergesidir bence. I¢inde i¢ miicadele yasiyor, yani
arada gidip geliyor tam ortasim1 daha bulamamstir.” (Kadin, 38 yasinda, Lise)

Katilimc1 6: “Bes vakit bence degildir. Ciinkii dindarlik Kuran-1 Kerim'de verilen
seyler cercevesinde yasamak. Simdi tamam orada belirtmiyor ama mesela
Peygamber Efendimizin siinnetlerini de yasiyoruz. Simdi o bize bes vakit
onerdiyse biz kafamiza gore, mesela bu 6 vakit veya 4 vakit yapsak bence dindarlik
olmaz.” (Kadin, 28 yasinda, Lisans)

Katilimer 8: “Namaz Islam'in en onemli ibadetlerinden birisidir, devamlilik
acisindan kalbinin Allahu Teala’ya baglilig1 agisindan gereklidir. Yani iman elbise
gibidir. Elbise zamanla yipranir, eskir onu ibadetle yenilemek gerekir. Yani elbise
nasil yeni elbise alacak isen ayn1 sekilde ibadet ederek de insan imanini gii¢lendirir.
Ciinkii bizi etkileyen olumlu veya olumsuz bir siirii olay vardir. Ondan insan
etkilenir.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilime1 10: “Gostergesidir, ¢iinkii Allah sana onu nasip etmis biri nasip eden besi
de nasip eder, onu yargilamamak gerekir. Cok giizel, baglamis bir yerinden.
Unutmamak gerekir. Bizde sey var, mesela baslayan1 sogutmay1 ¢ok severler. Ne
bileyim tamam, temizlik bizim dinimizde en basta gelen sartlardan bir tanesidir, yeni
baslayan insan pantolonunun temizligi, corabinin temizligi, tamam bunlar1 zamanla
yapacak bu insan. Sogutma, gelsin namaza. Oyle dyle 6grenecek, 1sinacak. Mesela
yast kiiciik ¢ocuga senin ne isin var burada, camide. Hayir arkadas, gelsin. Bir vakit
kilsin, sonra ikiye ¢ikartir onu, sonra lice ¢ikartir. Allah'in hosuna gider, huzuruna
davet eder Rabbim. O sekilde, bence gostergesidir.” (Kadin, 39 yasinda, Ilkokul)

Katilimer 12: “Namaz miiminin miracidir buyruldu ve gosterelim soralim kendimize
de. Hangimiz bu miraci gergeklestirdi? Yani namaz zahir anlaminda kiliyorsa, bir
de kilsan binde kilsan bir. Ustat diyor ki gegmeyecek koprii sirat diinyada, diisiin
vermis hesap hep gordiigli didar olur. Bu diinyada hesabi vermek gerek, sirati
bulmak gerek. Yunus Emrem'in dedigi gibi kisi diinyaya gelir, iki rekat namaz
kilamadan goger gider diyor. Acaba ne diyor? Herkes kilmiyor mu namazi yoksa
namaz ile kast olan bagka manalar da m1 var. Mesela Kuran1 Kerim'de ii¢ tiir namaz
geciyor, biri bes vakit, biri orta, biri salat-1 daim. Daimi namaz yani. Iste hakikaten
dindarhg: gosteriyor, bilmiyor arastirmiyor talep etmiyoruz.” (Erkek, 34 yasinda,
Lisans)

Katilimc1 13: “Sadece namazla dindarlik olmaz. Tabi ki de farz ibadetleri yerine
getirmek dindarligin bir gelenegidir. Ama onun haricinde koyulan bir siirii kural var;
iste yardimseverlik olsun, yalan sdylememek olsun, ahlakli yasamak olsun, aileye
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olan saygi sevgi ve ¢cevreye olan saygi sevgi. Sadece farz ibadetlerle dindar olunmaz
bence. Onu yasama uyarlamak lazim.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimer 15: “Buna hastaliklarda dahil mi, degil. Keyfi, aslinda bu normal degil.
Hiikiim varsa, bu ¢ok da dindar denmez.” (Erkek, 26 yasinda, Lisans)

Burada katilimcilarin ifadelerinden yola ¢ikarak ¢calismamizin Dindarlik basliginda ifade
ettigimiz radikal dindarlik, iliman dindarlik, kati1 dindarlik, yumusak dindarlik, tutucu
dindarlik ve serbest dindarlik gibi dindarlik tiplerini gérmekteyiz. Ornegin Katilimei 4
radikal bir dindarlik yorumu yaparken Katilimer 5 1ilimli bir dindarhik yorumu
yapmaktadir. Aym sekilde Katilimcei 6 kat1 bir dindarlik yorumu yaparken Katilime1 10
yumusak bir dindarlik yorumu yapmaktadir.

“Kuran-1 Kerim okur musunuz? (Okuyorsa) Ne siklikla Kuran-1 Kerim okursunuz?”
sorusunun ilk kismi i¢in bir katilime1 kismen, bir katilimci ¢ok nadir, bir katilimci ara sira
seklinde yanit vermistir. Diger katilimcilar okuyorum, okumaya calisiyorum seklinde
yanitlar vermistir. Sorunun ikinci kismi i¢in katilimeilar senede bir kere, ayda iki ti¢ kere,
her giin, haftada bir iki kere, her giin, her aksam gibi yanitlar vermistir.

Katilimer 13: “Okumay1 aslinda tam manasi ile bilmiyorum, tam olarak bilmiyorum.
Cok nadir Kuran-1 Kerim okurum.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Calismamizin Paradigma Modelleri Baglaminda Sekiilerlesme (Eski Paradigma) basligi
altinda ele aldigimiz gibi Wilson (1982), sekiilerlesmenin 6zelliklerinden biri olarak
bireylerin ibadet gibi ruhani islerine ayirdigi zamanin azaldigini séylemistir. Katilimci

13’1in yanit1 tam olarak bu durumu kastetmektedir.

“Kuran-1 Kerim’in mealini okur musunuz?” sorusunda okumuyorum seklinde yanit veren
herhangi bir katilimc1 bulunmamaktadir. Tiim katilimcilarin hi¢birinin Kuran-1 Kerim’in

mealinin tamamini1 okumadig1 tespit edilmistir.

Katilimer 6: “Meal okurum ama siirekli degil. Bir ara gaza gelirim Kuran't Kerim'i
bastan sona okuyacagim derim, okurum. Okurum sonra boyle kalir, aradan mesela
bir iki ay geger tekrar bir merak salarim ama siirekli hayatima ge¢irmek igin bir
calisma yapmadim. Aslinda okumamiz lazim. Ben buna hayir dedim mi? Aslinda
gerisinin hepsini at, ¢iinkii biz sorumluyuz. Mesela dindarlik nedir dedin; ben Kuran-
1 Kerimi yasamak dedim. Eee ben onun mealini okumuyorsam onu nasil
yasayacagim, bu bir ¢eligki aslinda.” (Kadin, 28 yasinda, Lisans)

Katilimer 20: “Evet okurum Tiirkge mealini okurum. Oyle bir zaman arahig
veremem ama soyle genelde bir rehber kitap olarak goriiyorum Kuran'1 Kerim'i. Bir
konu ile ilgili kafama takilan bir sey oldugu zaman acaba Kur’an onunla ilgili bir
ayet var mi Kur’an bununla ilgili hangi hiikkmii vermis o sekilde agip okurum.”
(Erkek, 33 yasinda, Lisans)
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Bu soruda, ¢alismamizin Paradigma Modelleri Baglaminda Sekiilerlesme basligi altinda
ele aldigimiz gibi, 6zellikle Katilimc1 6’nin yanitindan yola ¢ikarsak Luckmann’dan
aktarildigi tizere modern diinyada dindarlik insanin kendi benligini aramasi anlamindadir

ifadesinin tezahiirii ile karsilasmaktayiz.

“Namaz sureleri haricinde ayet dua ezbere bilir misiniz?” sorusuna alti katilimci
biliyorum seklinde yanit verirken dort katilimer ne bir cevap vermemistir. Diger

katilimcilar bilmediklerini sdylemistir.

Katilimer 19: “Ben kiiciikken bana bir dua 6gretildi. Hz Al ile ilgili bir dua. Halbuki
biz Alevi de degiliz ama yatmadan 6nce ananem onu okuturdu. Acaba ananemin
hocas1 m1 aleviydi, ondan m1 bdyle bilmiyorum, o duayi nereden 6grenmis, neden
bdyle bir dua var bulamadim. Dua su sekilde: “Goge gittim gok kapisi kilitli, bana
dediler niye geldin, Hz. Ali’yi gérmeye geldim, Hz. Ali namazda, iki elleri duada,
cennette bir agac var, kokii turbag, dallar1 Kuran, kim bu duay1 okursa cehennem
haram.” Her gece yatarken ananemle beraber bu duayi okurdum, “Yattim sagima,
dondiim soluma, melekler sahit olsun, dinime imanima, yattim Allah kaldir beni,
rahmetinle daldir beni, can bedenden ¢ikarken, imanimla génder beni.” Son iki dua
gayet mantikli, anlayabiliyorum, hissedebiliyorum ama birincisinde kokii turbag
diyor mesela, acaba ben kelimeyi yanlis m1 anladim turbag ne demek, tugba mi, onu
bilmiyorum ve duayi arastirdim, bulamadim. Belki de kokii tugba, konusurken
sOylerken turbag anlamisim. Yanlis, geleneksellik olay1 zaten sikinti, yillar
oncesinde annem namaz kiliyor o zaman eski evdeyiz, ben de nereden 6grendim,
kimden 6grendim bilmiyorum. Belki de kiiglikliiglimden biliyordum, oturdugunda
ettehiyyatiiyii okursun, ben bir baktim annem Ayet-el Kiirsi’yi okuyor, bende
arkadan dinliyorum. Namazini bitirdi, ne yapiyorsun anne dedim, ne okuyayim dedi.
Ibadette aslinda bilingli bir sey de yok ama bunun kararini bizden biri veremez. Onun
Ayet-el Kiirsi’sini Allah kabul eder, benim ettehiyyatiimii kabul etmez. Belki
ettehiyyatiiyii bilmiyor, onu da sormadim. Bu tarz durumlarda 6nemli olan belki de
yaklagimdir, sen ters konusursun, a ben demek ki namaz kilmay1 bilmiyorum deyip
namaz kilmasimi birakir, asil giinah sana gelir bu sefer, bilemezsin.” (Erkek, 25
yasinda, Lisans)

Islam dini, Miisliimanlardan giin igerisinde namaz gibi baz ritiiellerin yapilmasini emir
olarak bazi1 davranislar1 da tavsiye olarak (ezan duasi, yemek duasi vs.) buyurmustur. Bu
davranis ve ritiiellerin yapilabilmesi i¢in, 6rnegin namaz kilabilmek i¢in ayet ve dua
bilgisi/ezberi gerekmektedir. Soyle ki, Kuran1 Kerim’i ezbere bilen kimselere hafiz
denmektedir ve bu kisilere saygi duyulmaktadir. Burada katilimcilarin bu bilgilerin
haricinde baska bilgilere sahip olup olmadiklar1 6grenilmek istenmistir. Katilime1 19°un

yanit1 dikkat ¢ekici bulunmustur.

“Kutsal topraklara gittiniz mi gitmeyi diisliniir miisiiniiz?”” sorusunda ise kutsal topraklara
gitmek istemedigini sdyleyen katilimci bulunmamaktadir. Islam dinince kutsal olarak
belirtilen bolgelere giderek orada bulunma durumuna 6zgii ibadetleri yapma davranigi

tiim katilimcilarin gergeklestirmek istedigi bir davranis olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Katilimer 15: “ Hayir (gitmedim), (gitmeyi) isterim. Mesela zaten hacca gitmek farz.
Tabi ona yasliyken gidilir. Ama su an param olsa oralar1 gormeyi o atmosferi
yasamaya1 isterim.” (Erkek, 26 yasinda, Lisans)

Katilimc1 15’in verdigi yanitta “tabi ona yashiyken gidilir” ifadesini c¢alismamizin
Dindarlik basliginda ifade ettigimiz; koklesmis, kaliplasmig, halk kiiltiirii igerisinde
eskiden beri varligi olan geleneksel halk dindarligi seklinde yorumlayabiliriz. Bu

baglamda katilimcilarin ifade ettikleri ibadetlere dair anlamlara ait gostergeler su

sekildedir:

Tablo 16

ibadetlere Dair Anlamlar

Farz Olan ibadetler Gostergeler

Ibadet yapmay1 unutmak, aksatmak, nadiren
Uygulama ibadet etmek, ibadet yapmamak igin ¢esitli
bahaneler sunmak

3.5.2. Giyim

Giyim, kisilerin begenilerini, estetik algilarini, ekonomik durumlarini, tarzlarmni, sahip
olduklar1 ve diinya goriislerini yansitmaktadir (Barbarosoglu, 2017: 11-23). Barbarosoglu
giyim hakkinda (2017: 23) “Giyim sahip olunan zihniyetin sembollesmis seklidir”
demektedir. Barbarosoglu (2017: 9) giyinmenin Ortiinme, siislenme, ilgi ¢cekme ve
kisilerin sahip olduklar1 disiince yapist ile giyim tercihleri arasinda bir etkilesim
oldugunu belirtmektedir. Bu kapsamda katilimcilara “Kisilerin kiyafetleri dindarlik
anlaminda 6nemli midir?” sorusu yoneltilmistir. Katilimcilardan genel anlamda 6nemli
oldugu ancak bazi durumlarda muhafazakarlik ile iliskilendirilebilecegi, baz1 durumlarda
kiyafetlerin yetersiz oldugu, kiyafete verilen 6nemin sekilcilik anlamina gelebilecegi vb.
farkli yorumlar alinmistir.

Katilimer 1: “Koétiiye kullaniyor olabilir. Bundan dolay1 inang gostergesidir diye
diistinmiiyorum. Kamufle ediyor olabilirde.”(Erkek, 28 yasinda, Lisans)

Katilimer 3: “Tabii ki de 6nemlidir. Soyle bir sey kiyafet i¢ giizelligimizi digimiza
yansitmada formiildiir. Ornektir. Onun disinda kiyafet konumunda kisiye aa bak
buda bu sekilde buda boyle olabilir formiilii sergiledigi icin kiyafet 6nemlidir.”
(Kadin, 29 yasinda, On Lisans)

Katilimer 5: “Kiyafetler onemli tabi. Yaptig1 hareketler, kiyafetler her sekilde tenzih
ediyorum mesela sal Ortmeye bagladik ben de yapiyorum yapmiyor degilim,
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maalesef ortama uyuyoruz. Rabbim diyor ki deve horgiicii gibi baglamayin
lanetliyor. Pantolon giyen erkek gibi giyinen ilan ediliyor ama bunlar1 biz bile bile
korii koriine yapryoruz. Sonra diyoruz ki benim kalbim temiz, degil, degil mi.
Bulasig1 dogru diiriist tabagini temizlemeden tezgaha koyarsan bulasigin temiz der
misin degil misin diyemeyiz 6nce dort dortliik yemegini yiyeceksin ki icindekinin
giizel bir yemek koyacaksin yiyeceksin tabagini giizelce temizleyeceksin. Ondan
sonra yikayacaksin ki temizleyeceksin. Ee kiyafete de bakiyorum su anda hani
tiziilityorum da genglere yani, gobek delikleri belli viicut hatlar1 belli erkek ve kadin
icin konusuyorum ama kadinlarin daha ¢ok emin olun agiktan ¢ok su an kapali
bayanlar dikkat ¢ekiyor. Ciinkii ¢ok albenisi var. Cok fazla makyaj yapiyoruz ¢ok
fazla. Artik boyle bu isi ¢ok seye doktiik, ¢cantamiz ayakkabimiz uyumlu olsun.
Karsidan gelenin dikkatini ¢ekiyoruz yani su donem Oyle goriiyorum. Tabii ki
onemli, hani bir kisi seni 6rnek alacak bir insanin ¢antas1 pardosiisii ayakkabisi busu
cok giizeldir dersin bakarsin ¢ok giizeldir evet. Sadece onun giydigi kiyafete aldanir
giizel dersin i¢ini gérmezsin ama sana bakan senin i¢ini gorecek, diyecekler ki ya
ablam ne giizel iste. Demek ki kapandig1 i¢in boyle bu maneviyati almis deyip sana
Ozenip kapanacak. Evinde siislenecek evinde hos goriinecek tabi ki. Giizel temiz
giyinmek tabi ki giizel ama bazen de bunun dozunu kagirabiliyoruz. Ama iste neden
nefis onun var benim niye olmasin ben gencim ben giizelim bana yakisiyor bundan
sonra kalkip ben nasil kalbim temiz diyebilirim ki. Seytanla gelip gidiyor kavga
ediyoruz i¢ diinyamizda degil mi. Varken bir daha sal aliyoruz, basortii aliyoruz.
Sallarimiz ¢ok uygunsuz ve aliyoruz, basortii baglamak sal degildir zaten. Basortiisii
boynun altinda indirip gogiislerimizi mahrem yerlerimizi 6gretmektir, tesettiirde
amag budur. Bayanin viicut hatlarim ortebilecek bir bagortiisii kullanmasi gerekiyor.
Omuzlarimizi keza dyle. Ama biz maalesef bu ortamda onu yapamiyoruz. Ama ¢ok
sicak da olmus olsa, cok bunaliyor da olmus olsak bir beden biiyiik bir kiyafet
alabiliriz. Ustiimiize bir yelek giyebiliriz. Daha fazla triko gdmlek giyebiliriz Keske
bunu yapabilsek iste, miicadele ediyoruz. Mesela ben 6nceden evde namaz kilarken
namaz kiyafetim ayriydi. Taa dncelerden cocukken namazin tadi lezzeti daha farkl
oluyor, ¢iinkii ona bir hazirlik yapiyorsun. Goziime siirme ¢gekmeden alnim secdeye
gitmezdi. Ona bir hazirlik yapiyorsun abdesti tane tane tek tek alirdim geng kizken,
ama su donemde paldir kiildiir yaptigin i¢in bir bakiyorum namaz bitmis hicbir sey
anlamamisim. Ne okudugumu bile hatirlamiyorum. Insan su anda nefse uyup
yapiyor. Ama ben bazen deniyorum bir arkadas ortamina girince bol bir elbise giyip
de hani sade bir esarp orttiim diye yemin ediyorum kendimi daha tertemiz daha
giizel, daha durus oturmam bile degisiyor daha hanim hanimcik oturuyorum.
Ayagima bir spor ayakkabi bir kot giydigimde lap lap yani ylriiyiisim degisiyor.
Hareketlerim konusmami bile etkiliyor. Ama insan kiyafetine gore gercekten
karaktere biirlinebiliyor. Nasil bir diigiine gittigimizde sikir sikir giydigimizde daha
hamim hammecik oturmaya ¢alisiyoruz, Islam'n bize gerektirdigi kiyafeti
giydigimizde de ister istemez o ruh hali insana ¢okilyor. Otururken arabaya daha
hanim oturuyorsun. Konugmana dikkat ediyorsun. Bilmiyorum kiyafet insanin ruh
halini etkiliyor.” (Kadin, 38 yasinda, Lise)

Katilimer 8: “Kiyafete takilmamak lazim. Ortiinmeyi sagliyorsa, tesettiirii sagliyorsa
[slam'in emrettigi tesettiirii sagliyorsa bir sikinti olmamas1 gerekir. Cok sekilci
olmak insanlar1 yaralayicidir. iklime, cevreye, gelenek goreneklere gore degisir.”
(Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilimer 11: “Kiyafetle olur, Ciinkii diinya cografyasinda, bir kere diinyanin
iilkelerini, illerini, mesela Tiirkiye'yi temsil eden harita nasil bir haritadir? Sen Tiirk
haritasim1 gordiigiinde ne diyorsun, seni gordiiglinde ne diyor insan, Miisliiman
diyor, beni gordiigii zaman ne diyor, haci amca diyor. Neden subay, denizci, karaci,
havaci ayr ayn elbise giyiyor? Demek elbiseyle oluyor. Doktor neden bagka tiirlii
giyiniyor, hasta bakici baska tiirlii giyiniyor? Doktor oldugu belli olmasi i¢in degil
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mi? Senin de Miisliiman oldugunun belli olmast igin sende Islam'm kisvesi olmasi
lazim. Sagin1 actin, olmaz, agamazsin. Niye acamazsin? Allah'in emrini dinlememis
olursun. Allah kapat diyor. Ne diyor Allah, zina yapmayin demiyor bak zinaya
yaklagmayin diyor. Simdi sen sagini actin, Mevla diyor ki arabani yaptin, araban
miikemmel, Mercedes ama benzin yok, lastigin havasi yok. Sen simdi Miisliiman’im
diyorsun, basim acik duracak diyorsun, Mevla kapatacaksin diyor. Ben dinlemem
diyorsun, dinlemezsen o makine arizalanir. Nasil arizalanir? Ne artyorsun, bos ev.
Kiralik. Perdesiz eve bakiyorsun degil mi? Senin de kafan da, 6rtmen olmazsa, agik
sacik olursan. Simdi diyor ben ne ortiiliileri gordiim, ne sakallilar1 gérdiim, ben
onlardan temizim. Bir de kendini onlardan temize c¢ikariyor. Simdi toplum
icerisinde, bu dairenin igerisinde, bir memur, bir gorevli hata yapsa biitlin hepsini
baglar mi, degil mi? Kirletir degil mi? Bir kasa baligin icerisinde bir tanesi kokmus
olsa, bir elmanin icerisinde bir tanesi ¢iiriikk olsa, adam gorse, olmaz dimi, hepsi
cliriik. Yani bunun gibi, Misliman Peygamber Efendimizin buyurdugu gibi
emrolundugun gibi dosdogru olacaksin, harfiyen yapmaya calisacaksin. Eger
Allah"'in hiikiimlerine, namazinda niyazinda, biitiin riikiinlerini, zekatin1 geri planda
birakiyorsan, sende mahserde geri planda kalacaksin. Rabbim diyecek ki sen benim
emirlerime geri plana aldin, sen de geri duracaksin. Peygamber Efendimiz sallallahu
aleyhi ve sellemin kucagini agip Oyle 6zledim dedigi immeti olacak, bir de
bakmadigi olacak. Sakala kiiflir eden adama Rasulullah bakar mi, sakali
kiigiimseyene, Peygamber efendimizin siinneti bu. Sizi buraya girdiren sey nedir?
Biz namaz1 terk edenlerdik, Muhammed Aleyhisselam’1 alaya alanlardan degil.
Namaz kilan insan, namazini kiliyor bak. Namazini cemaatle kilmayanin evini gidip
yakasim geliyor diyor Rasulullah, namazi terk edenin degil. Evde kilanin, cemaatle
kilmayanin. Sen gel de namazi kiigiimse. Mesela yarin sana biri diiniirliige geldi,
basladi beyefendinin babasi senin babana saymaya, isi var, arabasi var, evi var.
Namaz1? Iste bir o eksik. Tamam bitti, istihare ¢ikmadi. Insan yaratilis gayesini
bilmedigi zaman, hele bir de Kuran'1 Kerim'in emirlerini bilmiyorsa, dyle serseri
mayin gibi ¢ok adres arar. Bazi yerlerde huzur arar, ickide, eglence yerlerinde,
onlarda huzur arar. Huzur islam'da, sen oraya diikkanina, kapinin arkasina yazdn.
Huzur Islam'da. Kavanozu yalamakla bali yiyemezsin, tadamazsin. Huzur Islam'da
diyorsan, Islami yasayacaksin” (Erkek, 59 yasinda, ilkokul)

Katilime1 13: “Dinin koydugu kurallar var ama bu kurallar1 giincel halde tutmak
onemli. Tabi ki sinirlar1 gegmeyecek sekilde, kiyafet ile dindarlik bagdastirilamaz
bence.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katillme1 14: “Hayir muhafazakarlik anlaminda 6nemlidir. Dini agidan herkes
giyinmesinde 6zgiirdiir yani Rabbimin verdigi yasaklari sen uygularsan sen kotii de
giyinsen, sen onun giinahi sana sevab1 sana ama sen topluma kars1 vazifelerin vardir,
bunu yerine getirmek i¢in eger Ortiiniiyorsan. Bunu dinle de bagdastirmamak gerekir
yani muhafazakar oldugun i¢in edepli giyinirsin bana gore.” (Kadin, 38 yasinda, On
Lisans)

Katilimcilara yoneltilen bu soru, tesettiir hakkinda yoneltilen sorudan 6nce sorulmustur.
Burada, kisilerin dindarlik algilarinda yer alan dis goriiniisiin bir yansimasi olarak kiyafet
hakkinda yorum almak amaclanmistir. Kiyafet konusunda verilen yanitlar tesettiir
sorusuna verilen yanitlara benzerlik gostermekte olsa da daha genel yorumlar yapildigini
gormekteyiz. Kiyafetin insan davranist ve psikolojisine etkisi oldugunu ve bu kapsamda
onemli oldugunu belirten Katilime1 5, kiyafetin bir kimlik ifade ettigini belirten Katilimci

11 ve kiyafet konusunun muhafazakarlik baglaminda ele alinmasi gerektigini ifade eden
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Katilimer 14 dikkat cekici yorumlar yapmistir. Katilimci 5’in 6z elestirileri hem
Amman’in ifade ettigi “Ortlik sekiilerlesme” hem de calismamizda ifade etmeye

calistigimiz “self sekiilerlesme” baglaminda degerlendirilebilir.

Barbarosglu (2006: 120) “Tesettiir, kutsal olanin beden iizerine koydugu ilkelerin
tezahiiriidiir. Bu ilkeler viicudun gosterilmesi serbest olan ve gosterilmemesi gereken
yerlerini belirlemistir. S6z konusu kadin bedeni oldugunda el, yiiz ve ayaklarin diginda
kalan yerler, yabanci bakislara kapali bolge olarak kabul edilir.” demektedir. Bu
kapsamda katilimcilara “Sizce tesettiirlii olmak dindarlik gostergesi midir?” sorusu
yoneltilmistir. Katilimcilardan kiyafet ile ilgili olarak yaptiklart yorumlarin
detaylandirilmasi saglanmistir. Bu soruyu tesettiirlii katilimcilar da “yeterli degildir” vb.

climleler kullanarak yorumlamistir.

Katilime1 6: “ Evet, ¢linkii tesettiir konusunda ayet oldugu icin ayeti yagamak da
dindarlik gostergesi oldugu icin tesettiirlii olmak da bir dindarlik gostergesidir”
(Kadin, 28 yasinda, Lisans)

Katilimei 8: “Tesettiir dindarlik gdstergesi degildir. Yani simdi Islam'in boyutlarina
gore tam yasamayip da dindar goriinen ¢ok insan vardir veya dindar olan ¢ok insan
vardir. Goriiniis itibariyle dindardir ama uygulama bakimindan ¢ok zayif insanlar
vardir. Cevremizde goriirliz bazilarini hi¢ ummadigin bir goriiniistedir, ama bakarsin
gercekten Islam'in  buyruklarmi emirlerinin  mesela namazin titizlikle
uygulayicisidir.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilime1 13: “Hayir degildir. Ama soyle bir algi var tesettiirsiizse dindar degildir
algis1 var. Bence tamamen yanlis. Evet dindardir, dinin getirdigi bir kuraldir tesettiir
ama tesettiirsiiz olup da dinini dort dortliikk degil de dort tigliik yasayan onlarca insan
var.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimer 14: “Goriintii olarak belki dindar diyebilirim ama onunla sohbet ettikten
sonra goriisleri benim i¢in etkileyici olur, tek basina tesettiir yeterli degildir.” (Kadun,
38 yasinda, On Lisans)

Katilime1 17: “Tesettiiriin amaci kisinin viicut yapilarini erkekte de var bu tesettiir.
Tesettiir bir moda akimi degildir giyinis ekolii degildir moda dedigin herkesin
benimsedigi bir akimdir o yil igerisinde o jenerasyon igerisinde bu bir giyim tarzi
degildir bu kisilerin toplum yapisi bozulmasin birbirlerine karsi cinsel haz duymasin
diye yapilmis kisilerin viicut hatlarimi belli etmemek adina ¢ikartilmig bir seydir.
Baska renk basortii takarak da tesettiire uyabilirsin carsaf giyerek de tesettiire
uyabilirsin bol bir pantolon giyerek de uzun bir etek giyerek de tesettiire uyabilirsin
ama O6nemli olan viicut hatlarinin belli olmamasidir. Ben sunu da gérdiim bacaginda
uzun etek var ama o etek o kadar dar ki her sey meydanda bu tesettiir degildir. O
kapali o etek uzundur diye, o tesettiir degildir hatta onunla ilgili bir hadis bir ayet var
eger giydiginiz elbise tamamen i¢ hatlarinizi belli ediyorsa ¢iplak gibisiniz o tarz bir
sey de vardl.” (Erkek, 24 yasinda, Lisans)

Katilimer 18: “Imanla paranin kimde oldugu belli olmaz diyorlar bence degil. Ben
simdi agik bir bayanim ama kapanmak isterim. SOyle isterim simdi su sekilde
diyorum ya benim i¢in kapanmak sadece bir emre bir kurala uyayim degil eger ben
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tiim vazifelerimi yerine getireceksem tam anlamiyla ona gore kapanmak isterim.”

(Kadin, 24 yasinda, Lisans)
Daha once katilimcilara yoneltmis oldugumuz dindarlik ile ilgili sorularda kiyafet ile
ilgili yorumlar yapilmistt ancak dogrudan kiyafet ve dig goriiniis ile ilgili soru
yonelttigimizde tesettiirlii katilimcilarin da tesettiirlii olma durumunun dindarlik
agisindan yeterli olmadig1 yoniinde yorumlar yapmasi dikkat cekicidir. Ornegin Katilime1
17’nin tesettlir tanimi yaparak kiyafetler iizerinden yaptigi yorumlar iizerinden
sekiilerlesme olgusu degerlendirildiginde, dini diisiince ve uygulamalarin 6neminin
azaldigimi ve modern toplumda kisisel sekiilerlesme yasandiginin gérmekteyiz. Bu

baglamda katilimcilarin ifade ettikleri giyim olgusuna dair anlamlara ait gostergeler su
sekildedir:

Tablo 17

Giyim Olgusuna Dair Anlamlar

Giyim/kiyafet Dindarhk iliskisi Gostergeler/Soylemler

Kiyafet ve dindarlik Kiyafet ile dindarlik bir tutulmamalidir

. . Tesettiir kamufle arac1 ve kotliye kullanim
Tesettiir ve dindarlik . ; et
olabilir, tek basina tesettiir yeterli degildir

3.5.3. Alskanhklar

“Sigara kullantyor musunuz?” sorusuna sekiz katilimei1 “kullaniyorum”, dokuz katilime1
“kullanmiyorum” cevabimi verirken ii¢ katilimci “arada sirada kullaniyorum” veya
“nadiren kullaniyorum” seklinde yanitlar vermistir.

Katilimei 13: “Sigara hi¢ kullanmadim, kullanmamda. Bu viicut bana emanet, onun
zararli oldugunu biliyorum.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilime1 20: “Evet. Sigara ile ilgili benim bildigim sdyle bir sey var, eger ki bulug
cagindan once akil tam ermedigi i¢in bu aligkanlik o donemden kalma ise bununla
ilgili mekruh diye biliyorum ama bulugdan sonra bununla ilgili bir aliskanlik
olustuysa bunu haram diye biliyorum. Ne kadar mantikli, sigara bile bile bir insanin
kendisine zarar vermesidir.” (Erkek, 33 yasinda, Lisans)

Burada, sigara kullanma davranigi i¢in “bu viicut bana emanet diyen Katilimer 13 ile
sigara kullanma davranigini dini bir bilgi ile yorumlayan ve bu davranigini siirdiiren

Katilimcr 20’nin ifadelerinden insan sagliginin kutsiyetine dair bir inancin varligini
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goriilmektedir. Bu inancin varligina ragmen (Katilimci 20 ve diger bazi katilimcilarin)
sigara kullanma davranigini ¢aligmamizin Sekiilerlesmenin Sosyolojik Temelleri baslig

altinda inceledigimiz iizere “dinin bireysellesmesi” seklinde yorumlayabiliriz.

“Alkol kullaniyor musunuz?” sorusuna genel olarak hayir kullanmiyorum yanitlar
verilmistir. Uzun zamandir kullanmiyorum, evet kullaniyorum gibi cevap veren
katilimcilar da bulunmaktadir.
Katilime1 17: “Alkol, ben pek ¢ok alkoliin tadina baktim ama alkolii kisisel olarak
sevmiyorum. Tadini begenmedim. Belki de tadini begenseydim, zevkine c¢ok
diiskiin, nefsini kontrol edemeyen bir kisi olarak ¢ok kullanirdim. Daha ¢ok sosyal
ortamlarda, belki bir balo, bir gece, bir sey olur, sirf o sosyal ortama ayak uydurmak
icin tadimlik alirsam alirrm ama dini seyini gectim o zaten tartismasiz haram,

tartismasiz giinah ama tadina bakmadigim igki yoktur nerdeyse.” (Erkek, 24 yasinda,
Lisans)

Islam dini agisindan alkol kullanmak kesinlikle yasaklanmistir. Alkol kullanma davranig:
katilimcilar ¢ogunlukla hayir, asla seklinde yanitlanmistir ancak Katilimer 17°nin cevabi
dikkat c¢ekici olmustur. Katilimci 17°nin verdigi yanit iizerinden sigara kullanma
davranigina benzer bir yorumlama yaparak “dinin bireysellesmesi” durumundan
bahsetmek miimkiindiir. Ancak ekleme yapacak olursak, burada Amman’in Ortiik
sekiilerlesme kavramina ve de kisinin kendi dini bilgisinde giinah oldugundan emin
oldugu bir davranis1 buna ragmen yapmasi ve yapacak oldugunu sdylemesi ‘“self

sekiilerlesme” hakkinda 6nemli bir 6rnektir diyebiliriz.

“Dini igerikli kitap okur musunuz?” sorusunda ise bir katilimec1 okuyamadigini, iki
katilime1 okumaya calistigini belirtirken diger tiim katilimcilar dini igerikli kitaplar
okuduklarii belirtmistir.
Katilimcr 9: “Dini kitap ¢ok. Roman, Hazreti Ali'nin kitabin1 okudum. Fatma
annemizin hayat hikayesini okudum. Ayse annemizin, Peygamber efendimizin

hanimlarinin hikayelerini okudum. Okurum, ¢ok severim.” (Kadin, 41 yasinda,
Tlkokul)

Katilimcr 12: “ Tasavvuf sever olarak evet okumaya gayret ederim.”(Erkek, 34
yasinda, Lisans)

Giindelik yasam icerisinde dini 6gelere ne ol¢iide yer verildigini daha iy1 anlayabilmek
acisindan katilimcilara okuduklart kitaplar igerisinde (Kurani Kerim haricinde) dini
icerikli kitaplarin yer alip almadigi hakkinda yoéneltilen bu soruda, katilimcilarin genel

olarak dini igerikli kitaplar okudugunu sdyleyebiliriz. Okunulan kitaplar igerisinde dini
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Ogelerin varligi, dinin giindelik yagsamdan uzaklagsmadigini bilakis giindelik yasamda yer

buldugunu “desekiilerlesme”’yi gostermektedir.

“Dini igerikli miizik dinler misiniz?” sorusunda ise iki katilimci dinlemedigini, bir
katilimer dini miiziklerin samimi gelmedigini belirtmistir. Diger katilimcilar ara sira
dinlerim ve dinlerim seklinde yanit vermistir.
Katilimcr 4: “Miizik dinlemiyorum. Yani miizik dinlesem daha iyi en azindan
giinaha girerim ama Obiir tiirlii daha sikintiya diiserim. Derin konu. (Biraz agar
misiniz bu konuyu?) Kisaca agabiliriz. Mesela daha onceki kaynaklarla falan
konugmak lazim, ben bilgisine giivendigim kisiye sorarak ondan aldigim bilgilere
gore hareket ettigim i¢in simdi mesela peygamber efendimiz zamaninda belli sayida
kimi iste tef kullaniyordu gibi rivayetler var ama aslinda higbiri yokmus yani yasak
olarak miizik hadisler falan var iste miizik dinleyen kisinin kulagina eritilmis tung
dokiilecek falan gibi aynen bu sekilde geciyor. He bunun bilinciyle miizik
dinlemeyen biri degilim. Miizik dinliyorum ama normal miizik dinlesem ilahi sdyle
miizik enstriimanlariyla birlikte mesela dyle ilahiler var ki oryantal tarzi ilahiler var
yani normal miizik dinle en azindan miizik hanene miizik dinledi diye yazilir yani
Allah peygamber ismi geciyor dimi onlarla birlikte miizik esliginde daha sikintili bir

yere varacak normal miizik dinle en azindan normal giinah alirsin diye
diisiiniiyorum.”(Erkek, 38 yasinda, Lise)

Katilimer 12: “flahileri ¢ok severim. Esrefoglu Rumi, Yunus Emre, Hac1 Bayram
gibi istatlarin beyitleri artik musikilestirildi cok da severek dinlerim.” (Erkek, 34
yasinda, Lisans)

Giindelik yasam igerisinde dini 6gelere ne Ol¢iide yer verildigini daha iyi anlayabilmek
acisindan katilimcilara dinledikleri miizikler icerisinde dini igerikli miiziklerin yer alip
almadig1 hakkinda yoneltilen bu soruda, katilimcilarin genel olarak dini igerikli miizikler
dinledigini sOyleyebiliriz. Dinlenilen miizikler icerisinde dini 6gelerin varligi, dinin
giindelik yasamdan uzaklagsmadigini bilakis gilindelik yasamda yer buldugunu
“desekiilerlesme”yi gostermektedir. Burada dikkatimizi ¢eken Katilimer 4’{in ifadesi
olmustur. Miizik dineleme davranisim1 “giinah” olarak ifade eden Katilimci1 4 hakkinda,
calismamizin Dindarlik bashginda ifade ettigimiz derecesine gore dindarlik
siiflandirilmasi igerisinde tutucu dindarlik; siddet miktarina gore dindarlik siniflamasina

gore ise dini kurallara sikica bagl olan ategli dindarlar seklinde yorum yapabiliriz.

“Makyaj yapar misiniz?” veya ‘“Makyaj hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?” sorusu, yapilan
goriismelerin durumuna gore her katilimciya sorulmamistir. Sorulan katilimcilardan

bazilar1 su sekilde yanit vermistir:

Katilimc1 6: “Cok yapmiyorum, yapamiyorum ¢iinkii. Dikkat ¢ekmeyi sevmiyorum
makyajinda amaci zaten dikkat ¢ekmek.” (Kadin, 28 yasinda, Lisans)
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Katilimcr 9: “Makyaj diigiinden diigline, arada bir yapiyorum. Normalde zaten
abdest aldigin i¢in durmaz. Diigiine gidiyorum ya aksam namazini kilmisimdir, yats1
hani vakit ¢ok uzun oldugu i¢in makyajimi yapar giderim, su degmeyecegini
bildigim igin. O da kocamin yaninda.” (Kadin, 41 yasinda, Ilkokul)

Katilimer 18: “Nadiren. Kendimi makyajla rahat hissetmiyorum.” (Kadin, 24
yasinda, Lisans)

Katilimcr 19: “Her seyin bir dozu var, makyajinda bir dozu var. Bence bayanlar
kesinlikle makyaj yapmalidir, kendilerini degerli hissetmeleri igin.” (Erkek, 25
yasinda, Lisans)

Baz1 goriismelerde siislii olma, dikkat ¢cekme, gdsteris yapma gibi hususlar hakkinda
konusulmustur. Goriismelerin seyrine gore yoneltilen bu soruda alinan bazi yanitlar
paylasilmistir. Bu yanitlar1 da Sekiilerlesmenin Sosyolojik Temelleri basgligi altinda

inceledigimiz iizere dinin bireysellesmesi seklinde yorumlayabiliriz.

“Nazar boncugu vs. tasir misiniz, neden?”” sorusunda ise dort katilime1 nazar bocugunun
hurafe veya batil inang triinii oldugunu belirtirken bir katilimci1 yildiz1 diisiik olan
kisilerin tasimast gerektigini belirtmistir. Diger katilimcilar bu durumu (nazar olgusu)
bilmediklerini, inanmadiklarini, nazar boncugu tasimayr sevmediklerini ve nazar

boncugunun sirk oldugunu diisiindiiklerini vb. sdylemislerdir.

Katilimer 1: “Ben tasimam ama illaki bir sey mesela, araba aldigim zaman takarim
yani. Ozilinde nazar degmesin diye takilir ama bilmiyorum. Nazar boncugu takmadan
olmuyor gibi.” (Erkek, 28 yasinda, Lisans)

Katilimc 2: “Nazar boncugu tasimam hurafelere inanmam bir, birde putlastirmasini
istemedigim i¢in yapmam.” (Kadin, 45 yasinda, Lise)

Katilimer 3: “Nazar ayeti tizerimde tasirim. $Soyle bir sey yildizimiz diisiik halk
arasinda bir tabir var ondan dolay1 buna inandigim i¢in.” (Kadin, 29 yasinda, On
Lisans)

Katilimc 5: “Nazar boncugu tagimam, 6nceden siis olarak tasiyorduk. Ama su anda
gerek duymuyorum. Su anda kizim 6zense ona da nazardan koruyacagi degil de
6zendigi i¢in takmasina izin veririm. Ama kendim herhalde yas da ilerleyince. Daha
onceleri tabi ki taktik bilmeyerek. Amag aksesuar olarak. Belki yine ¢ok hosuma
giderse takabilirim, niyet ¢ok Onemli. Mesela bir arkadasin boynunda bir kolye
gordiim begendim boncuklu. Ama niyet 6nemli, sen onu sade bir aksesuar olarak
gortirsen oyle kalir.” (Kadin, 38 yasinda, Lise)

Katilimer 8: “Tagimam. O bir hurafedir, uydurma bir seydir, ash esas1 yoktur. Yani
boncuktan, kimyasaldan medet umulmaz. Yani onun ileri sathasi puta tapicilik
benzeri bir durum vardir ya, mantik olarak bir benzerlik vardir.” (Erkek, 52 yasinda,
Yiiksek Lisans)

Katilimer 12: “Nazar boncugu tasimam, illa ki kullananlarm Safir gibi taglarin
elektriksel kinetik vesair insan bedenini olumlu olumsuz sinyaller vermesi
muhtemeldir.” (Erkek, 34 yasinda, Lisans)
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Nazar boncugu vb. nesnelere atfedilen anlamlarin dini boyutlar1 hakkinda bilgi alabilmek
amaciyla katilimcilara yoneltilen bu soruda alinan cevaplar cesitlilik gdstermektedir.
Buradan, calismamizda da Sekiilerlesmenin Sosyolojik Temelleri basligi altinda
inceledigimiz ilizere “dinin bireysellestigi” hakkinda yorum yapabiliriz. Bu baglamda

katilimcilarin ifade ettikleri kisisel aligkanliklarina ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 18

Alskanlik Dindarhk Tliskisi

Ahskanlik Dindarhik Tliskisi Gostergeler/Soylemler
Sigara ve alkol kullanma Sigara kullaniyorum, tadina
aliskanliklari bakmadigim icki neredeyse yok
Makyaj yapma Bayanlar kesinlikle makyaj yapmalidir
Nazar boncugu vb. tagima Takmadan, tagsimadan olmuyor
3.5.4. Davranislar

“Herhangi bir sebeple dinin emirlerinden herhangi birini aksatti§iniz oldu mu? Bu nasil
karsiland1?” sorusuna tiim katilimcilar dini emirleri aksattigi durumlar yasadiklarini
ancak bu durumlarin elde olmayan sebepler, hastalik gibi durumlar oldugunu
belirtmislerdir. Baz1 katilimcilar namaz ibadetlerini aksattiklarini, bazi katilimcilar ise
hastalik gibi durumlardan dolayr oru¢ ibadetlerini aksattiklarin1 belirtmislerdir.
Goriismenin gidisatina gore sorunun ikinci kismi olan “Bu nasil karsilandi?” sorusu
yoneltilen katilimcilar su sekilde yanit vermislerdir:
Katilimc1 4: “Oluyor. Hala daha oluyor. Tepki ile ¢ok karsilasmadim. Orug

konusunda biraz oluyordu daha oOncelerinde. Herkesin tuttugu oru¢ kendisine
hanesine yazilir diye bilince ¢ok fazla takilmadim.” (Erkek, 38 yasinda, Lise)

Katilmer 16: “Keskin c¢izgilerin var bu konuda var kilik kiyafet olarak sey
yapmasam da ¢ok keskin seylerim var. Yilbasi mesela, hi¢ seyim degildir cocuklar
da, hatta bundan 6nceki ndbetlerimi de hep yilbasinda aldim. Herkes bu giinii
cocuguyla kutlamak ister, ben ¢ocuklarima telefon agip da hayir annecigim biz batil
Ozentileri yapmiyoruz biz onlara deger vermiyoruz, dniimiizdeki gelen yilin daha iyi
bir y1l olmasi i¢in kag rekat istiyorsaniz namazinizi kilin okuya bildiginiz kadar dua
okuyun diyen bir insanim. Yilbasinda da ekstra hicbir sey yapmam normal
giiniimden de farkl1 gegmez.” (Kadin, 37 yasinda, On Lisans)

Bu soru ile katilimcilardan ibadet hususundan daha genis bir alanda dini herhangi bir
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emre uymak veya uymamak agisindan degerlendirme yapilmasi istenmistir. Katilimei 4
bu durumu ibadet agisindan ifade etmis, Katilimci1 16 ise yilbasi kutlamasini 6rnek
vererek aciklama yapmustir. Katilimer 16 kiyafet konusunda Islam dininin 6n gordiigii
kiyafet kurallarin1 uygulamasa da pratikte farkli davraniglar gosterdigini ifade etmistir.
Burada, calismamizin Dindarlik basliginda da belirttigimiz lizere dindarlik tiplerinden
dini kurallara saygili olup pratiklerini uygulamada diizensiz davraniglar sergileyen

dindardan bahsetmek miimkiindiir.

“Inanciniz dogrultusunda giinah oldugunu bildiginiz halde yine de yaptigimz seyler
oluyor mu?” sorusuna tiim katilimcilar ilk etapta muhakkak yaptig1 seyler oldugunu,
isledigi giinahlar oldugunu ancak bu durumlarin1 paylasmak istemediklerini, islenilen
giinahlarin  paylasilmamasi gerektigini belirtmistir. Bu fikirde olsa dahi bazi
katilimcilardan konu hakkinda biraz daha makul detaylar istenildiginde arastirmaya katki

saglamak amaciyla 6rneklendirme yapmalar1 saglanmistir.

Katilimer 1: “Yapiyoruz. Mesela suan kredi borcuna girmeden higbir evi alamazsin,
araba alamazsin. Aldigimiz maas belli, harcadiginiz paranin miktart belli
faturalarimiz belli. Mecburen bir sey sahibi olmak i¢in, ihtiyagtan dogan bir seyi
almak i¢in ya da, mecburen bor¢lanityorsunuz. Bana gore giinah ¢iinkii bor¢lu olan
benim ama kars1 taraf i¢in glinah olmayabiliyor bu. Ona 6deme yaptigimiz i¢in.
Keske bunu onlar yapmasa ya da bizde o halde olmasak kendimiz alabilecek
durumda olsak.” (Erkek, 28 yasinda, Lisans)

Katilime1 3: “Tabii ki de evet oluyor. Bunlarin birgogunu su dénemde yapiyorum.
Giinah oldugunu bildigim ve yapmaya devam ettigim kendimce ¢ok sorguladigim
konu var ama bu burada kalsin.” (Kadin, 29 yasinda, On Lisans)

Katilimcei 6: “Mesela Kuran-1 Kerim okunurken dinlemek farzmis. Ben onu sonradan
ogrendim. Belki sonradan 6grendigim icin tam yerlesmedi. Nasil ezan okunurken
yatarken ayaga kalkiyoruz. Ciinkii kiigiikten 6grenmissin, onun da ¢ok etkisi var, onu
yapiyoruz ama Kuran-1 Kerim okunurken o kadar saygi gostermiyoruz veya yerine
getirmiyoruz mesela oluyor.”(Kadin, 28 yasinda, Lisans)

Katilime1 9: “Oldu tabi ki. Cok pigsmanliklarim var. Yalan sdyledigim, kivirdigim
olmustur. Allah bunu biliyor. Bankadan faiz ¢ektin mi? Cektim. Tokalagtim mi?
Tokalasiyorsun. Adam elini uzatiyor, bazisina geri c¢ekemiyorsun tokalagmak
zorunda kalryorsun, bunlari yapryorum.”(Kadin, 41 yasinda, ilkokul)

Katilimci 10: “Sabah namazlarinda bazen alarm ¢aliyor, ¢aliyor; alarmu erteliyorum,
erteliyorum sonra alarmi kapattigim oluyor. Hala uyanmadigim oluyorsa, hemen
kalkar kalkmaz onun bir vakti var, siinneti ile birlikte kilabilme vakti, onu kilryorum
ama kendi kendime sey diyorum, bunlar1 hafta sonu yaparsam kendimden nefret
ediyorum. Hafta sonu, mesela cumartesi ise cumartesi kendimden nefret ediyorum
¢linkii ben cuma giinii ise kalkmak i¢cin mi namaz kildim ise gitmeyeceksem namaz
kilmayacak miydim? Bu beni ¢ok rahatsiz ediyor 6zellikle, boyle kalkmak istiyorum
¢linkii bu beynimi kemiriyor benim. Sen is i¢in mi namaza kalkiyorsun, kalkmigken
namazimi da mi kilayim diyorsun? Tévbe hasa kimi kandiriyorsun?”’(Kadin, 39
yasinda, {lkokul)
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Katilimer 13: “Evet giinaha girdigimiz yerler oluyor. Aslinda bunlar1 engelleyebilir
miyiz? Engelleyebiliriz ama biz diinya hayatin1 6n plana koyuyoruz.” (Erkek, 30
yasinda, Lisans)

Katilimcilarin verdigi yanitlara bakildiginda Amman’in ifade ettigi ortiik sekiilerlesme

kavraminin 6rneklerini agik bir sekilde gormekteyiz. Katilimeilar bu soruyu yanitlama

hususunda ¢ekimser kalmalarina ragmen verdikleri yanitlar dikkat ¢ekici olmustur.

Din olgusunun hayati diizenleyen kurallar igermesi sebebiyle din olgusunun kisilerin 6zel
hayatlar1 igerisinde nasil tezahiir ettigini, 6zel hayat1 ne kadar etkiledigini, bireyin 6zel
hayat1 igerisinde dini ritiiellerini yerine getirip getirmedigini anlayabilmek amaciyla
kisilere yoneltilen sorular ve bazi katilimcilarin verdigi yanitlar dogrultusunda dindarlik
algisi, dindarlik tipleri ve sekiilerlesme hakkinda yaptigimiz yorumlar ile Amman’in ifade
ettigi ortiik sekiilerlesme olgusunu bir kez daha gérmiis bulunmaktayiz. Bu baglamda

katilimcilarin dini davraniglarina ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 19

Davrams Dindarhk liskisi

Davrams Dindarlik iliskisi Gostergeler/Soylemler

Dini emirleri aksatma, dini yasaklarin
Dini davranig bilincinde olarak yasak olan davraniglari
gerceklestirme elbette/tabii ki oluyor

3.4.5. Kamusal Alan

“Is yerinizde namaz vb. gibi ibadetlerinizi yerine getiriyor musunuz? Bu konu ile ilgili
sikintt yastyor musunuz? (Engellenme gibi herhangi bir problem yasaniyorsa)
karsilastiginiz problemleri asabilmek i¢in herhangi bir ¢aba sarf ediyor musunuz?”
sorusuna katilimcilar (giiniimiizde) herhangi bir problem veya engellenme
yasamadiklarint ancak 1is yerinde ibadetlerini yerine getirmeme hususunu bazi
katilimcilar kisisel tembellikleri olduklar1 seklinde agiklarken katilimci 9 bu durumu daha
farkli yorumlamigtir. Yas¢a daha biiyiik olan katilimcilardan bazilar1 daha 6nce farkli is
yerlerinde farkli sebeplerden 6tiirii baz1 problemler yasadigini belirtmistir.
Katilimci 4: “Getiriyorum. Daha 6nceki i yerlerinde yasadim ve ben sebepten dolayi

isimi biraktim. Sosyal haklar1 da giizel olan bir isti ama namaz kilmam sikint1 oluyor
diye isten ayrildim.” (Erkek, 38 yasinda, Lise)
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Katilimc1 8: “Zaman zaman oldu. Mesela Erzurum gibi bir yerde din dersi
ogretmenlerine cuma saati ders koydular. Biz birka¢ hafta cumaya gidemedik,
protesto ettik. Daha sonra okul ders programini degistirdi. Cumaya rahat gitmeye
basladik. Dindar insanlara miilteci, irtica savunucusu goziiyle bakanlar zaman zaman
sikint1 vermislerdir. Ogretmenler kurulu toplantilarinda baska yerlerde zaman zaman
satasmalar olmustur. Tartismalar olmustur. Onceden basértiilii arkadaslara kesinlikle
mobbing uygulaniyordu. Simdi dyle bir sey pek géremiyorum. Simdi daha rahat, en
azindan insanlar, devlet memurlar1 kilik kiyafetleri ile rahatca dolasabiliyorlar. Bir
sinirlama, bir sikinti yasamadan. Bunlar giizel seyler. Olumsuz bir takim 6rnekler
varsa bile idarecilerin ek olarak yapmis oldugu bazi hatalar sebebiyledir. Bugiin i¢in
genel olarak gecmiste mobbing uygulamayan zaten idareci olamiyordu. Donem
donem tabii. Mobbing uygulamasi ylikselmesi i¢in bir referansti” (Erkek, 52
yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilimei 16: “Su an sikint1 olmuyor bundan bir on y1l 6ncesinde oluyordu. O zaman
ben hastanede sekreter olarak calistyordum, bos bir odaya gidiyorduk, arkadaglar ben
seni idare ederim sorarlarsa falan diyorlardi, 6yle namaz kilmaya gidiyorum falan
diyemezdik. Namazimizi kilardik, zaten sol zamanlarinda bu tiir seyler pek miimkiin
degildi, namaz kilmak her sey gizli yapiliyordu. O zaman ibadet de gizliydi hepsi
gizliydi, orugta bir sikint1 yoktu ama namazda isi aksatma gibi falan diisiiniilityordu
daha cok. O zaman 6rtii yasakt1.” (Kadin, 37 yasinda, On Lisans)

Burada, sekiilerlesme olgusu ile oldukga yakin iligki igerisinde olan laiklik olgusunun
yasam igerisinde nasil yer buldugunu gorebilmekteyiz. Katilimeilarin verdigi yanitlarin
calismamizin Sekiilerlesme ve Laiklik Iliskisi bashigi altinda da belirttigimiz iizere
laikligin dinin doniisiimii oldugunu, laiklik olgusunun kamusal alanda nasil yer

buldugunu goéstermektedir.

“Okullarda kadin erkek ayni ortamin olmasi sizi rahatsiz ediyor mu?” sorusuna bir
katilime1 yanit vermemistir. Iki katilimer rahatsiz etmedigini belirtirken on yedi katilimc1

bu durumdan rahatsiz oldugunu belirtmistir.

Katilimcr 2: “Ediyor, ¢iinkii herkese aymi sekilde dini egitim verilmedigi i¢in
Olciilerini kagirdiklari i¢in. Yoksa bir mahsuru yok.” (Kadin, 45 yasinda, Lise)

Katilimc1 6: “Belli bir yasa kadar, kaca kadar tam bilemiyorum. Belli bir siniftan
sonra ¢ocuklarin gelisim donemlerine bakmak lazim bence ayr1 olmanin faydasi
olur. Ciinkii ¢cocuk o sekilde biiyiiye biiyliye normallesiyor. Biz o yanlis1 yapmaya
devam ediyoruz. Devam et et et, alis alis alis kadin erkek sonra birden aa ben
erkekten uzak durmaliyim gideyim baska ortama diyemiyoruz. O bir yasantiya
donistiigii i¢in. Tabii ki de bir 4. sinifa giden bir kiz gocuguyla erkek cocugu hemen
yakinlasacak aralarinda bir sey olacak o anlamda sdylemiyorum sadece bunu,
yerlesmesi i¢in.” (Kadin, 28 yasinda, Lisans)

Katilimer 8: “Ayrilmalart iyidir. Hem egitim ve onun hakkinda yapilan
arastirmalarda var. Belki okumussunuzdur, ders dinlemeleri derse baglanmalar
acisindan fiziksel duygusal hormonlara bagh bir takim etkilerin yikict veya dikkat
dagitici tesirleri var. Yani onlar1 bertaraf etmek onlemek agisindan gerekli olabilir.
Zaten bir¢ok iilkede sanildiginin aksine Avrupa iilkelerinin bile kiz erkek ayrim
var.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

95



Katilimcr 13: “Hayir etmiyor. Neden etsin ki? Ayni yerde olmalarinda ayni yerde
egitim yapilarinda beraber calismalarinda bence hicbir problem yok. Benim c¢ok sert
kurallarim, muhafazakar kurallarim yok. Ama dindarlik igerisinde dinin gerekleri
igerisinde birlikte hareket etmek bence dogru olani.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimcr 14: “Ben o konuda bir sakinca gérmiiyorum. Yeter ki o ¢ocuklarin da
yetistirilmesinin iyi olursa, sorun yasayacaklarin1 sanmiyorum. Ciinkii sadece kiz
okulunda okudu benim ¢ocugum. Mesela kiz meslekte bir arayis icerisinde, kiz
okulunda okuyanlar da arayis var, ergenlik doneminde bunu karma okulda da olursa
yasayacak, ayr1 okulda da ama karma okulda erkek arkadasi goriiyor cok
uzatmryorlar. Kizlar kiz okulunda okuyanlar da bu daha fazla. Gegen sene kizimin
okulunda bir tane erkek, o erkegi paylasamadilar. O ¢gocuk bulunmadik Hint kumas1
oldu sinifta, ¢ikmadigi kiz kalmadi hepsi ile birer hafta gezdi kendini rahatlatt1 gezdi.
Yani bir bizim kiz1 begenmedi, ikisini de yan yana oturtmus dgretmeni, en giivenilir
o diye, yani tipim degil diyor kizim ne yapayim diyor.” (Kadin, 38 yasinda, On
Lisans)

Katilime1 15: “Yani rahatsiz ediyor desem bir tiirlii gegmiyor desem bir tiirlii. Ilkokul
bese kadar olabilir ama besten sonra sdyle, simdi ben de sonugta okul okudum.
Ortaokul zamanlarimi hatirltyorum, arkadaglarimin neler yaptigini, ortami bildigim
i¢in benim kizim o ortama gitsin istemezdim. Onu da agamiyorum erkek olarak ama
besinci sinifa kadar hi¢ bir mahsuru yok besten sonra su an mecburen gonderirsin
veya ¢ocuk iyi bir egitim alsin diye mecburen okula gonderebilirsin ama ayr1 olmus
olsa ver her ikisi de ayn1 derecede iyi olsa o ayriy1 segerdim.” (Erkek, 26 yasinda,
Lisans)

Burada sosyal yasam igerisinde kadin ve erkegin egitim kurumlarinda ayni veya ayri
ortamda bulunmalarin1 degerlendiren katilimcilar gizil olarak yasanan toplumsal
degisimin din, birey ve toplum iizerinde nasil etki gosterdigini ifade etmistir.
Katilimcilarin cogunlugu, kadin ve erkegin egitim kurumlarinda bir arada bulunmasindan
rahatsiz oldugunu ancak bu durumun dini kaygidan ziyade gelisimsel acidan rahatsiz
edici oldugunu hatta bazi katilimcilar bu rahatsizligin sebebini bilimsel agidan da
degerlendirerek istenmeyen bir durum olarak ifade etmistir. Baktigimizda, bilimsel
anlamda hissedilen kayginin dini kayginin 6niine gegcmesi durumu yasandigini, bunun da
sekiilerlesmenin bir sonucu oldugunu sdyleyebiliriz. Bu baglamda katilimcilarin kamusal

alan- dini perspektif iliskisine ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 20

Kamusal Alan - Dini Perspektif liskisi

Kamusal Alan Gostergeler/soylemler

Kadin/erkek bir arada bulunma durumunda sakinca

Alan paylagimi gormiiyorum, bu durum beni rahatsiz etmiyor
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3.6. Ozel Hayatta Ortiik Sekiilerlesme ve Self Sekiilerlesmenin Yeri ve

Gostergeleri

Bu baslikta, bir dnceki basliga gore kisilerin 6zel yasamlarina daha fazla deginilmeye
calisilmis, kisilerin kendi yasamlarinda deneyimledigi diinyevilesme tespit edilmek
istenmistir. Bu kisimda katilimcilara mekan, evlilik siireci, tiiketim aliskanliklart ve

cocuk yetistirme hakkinda sorular yoneltilmistir.
3.6.1 Mekan

“Eve misafir geldiginde kadin erkek birlikte/ayr1 nasil oturur?” sorusunda bir katilimci
ayrt oturduklarinmi orneklendirerek acgiklamigtir. Diger tiim katilimcilar ise dini agidan
herhangi bir haremlik selamlik yapmadiklarini kadin erkek birlikte oturduklarini
belirtmistir.
Katilmc1 7: “Bazen ayn oturur gelen kisilere gore bazi misafirlerimizle ayri
oturtuyoruz bazi (misafirlerimizle) ayni. Gelen kisiye gore degisiyor, bizce ikisi de
olabilir sonugta misafir onlar ne diisliniiyor bilmiyorum. Baz1 gelen misafirler ayri

odaya gecelim diye talep ediyor zaten onlar hi¢ talep etmeden biz ayirtyoruz”
(Kadin, 40 yasinda, On Lisans)

Katilimcr 8: “Yakin akraba ise beraber oturuyoruz ama yabanci ise ayri oturmayi
tercih ediyoruz.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilimer 11: “Bizde ayr1. Imanli insan Allah’in emir ve yasaklarini duydugu zaman
Islam’in sartlarim siinger gibi alir. Eger miihiirlenmisse ayvayr yedi, almaz. iki
O0gretmen arkadag ayni okulda gorev yapiyorlar. Aksamlari birbirlerine oturmaya
gidiyorlar, karisik oturuyorlar kadinlar ve erkekler. O 6gretmenin biri bir vaazda
dinlemis kadin erkek oturmanin haram oldugunu, iyi olmadigini, dbiir arkadasi
gelince esiyle birlikte, demis ki arkadas hanimlar sdyle gegsin biz sdyle oturalim.
Ogretmen arkadas demis ki hayirdir, demis bdyle boyle, bir vaazda dinledim, kadin
erkek bir arada oturmasi harammig giinahmis. Yenge buraya gegsin biz buraya
oturalim demis, tamam otursun demis. ikisi gegmisler bir odaya, yengegil gegmisler
bir odaya. On dakika gegmis yengene haber ver biz gidelim demis, hayirdir sen bizim
hanimla oturmaya mu geldin demis.” (Erkek, 59 yasinda, ilkokul)

Burada, kadin ve erkek bireylerin giindelik yasam igerisinde kendilerine nasil yer
bulduklarini, kisisel iliskilerinde dini anlam barindiran herhangi bir davranista bulunup
bulunulmadigi 6grenilmek istenmistir. Soyle ki, burada katilimcilarin yogun olarak
herhangi bir haremlik selamlik yapmadiklarina dair ifadeler ile kisilerin “Ortiik
sekiilerlesme” durumuna isaret ettigini, ¢alismamizin Dindarlik baglhiginda ifade ettigimiz
dindarlik siniflamalarindan Katilimer  11°1  kati  dindarlik  siniflamasina  dahil
edilebilecegimizi ve Katilimc1 7’yi ve Katilimer 8’1 (Katilimei 11°e gore daha yumugak

bir dindar oldugunu anladigimizdan) yumusak dindarlik smiflamasina dahil
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edebilecegimizi sOyleyebiliriz.

Din olgusunun hayat1 diizenleyen kurallar igermesi sebebiyle gilindelik hayat igerisinde
nasil tezahiir ettigini, glindelik hayati ne kadar etkiledigini, bireyin giindelik hayat
icerisinde dini ritiiellerini yerine getirip getirmedigini anlayabilmek amaciyla kisilere
yoneltilen sorular ve bazi1 katilimcilarin verdigi yanitlar dogrultusunda dindarlik algisi,

dindarlik tipleri ve sekiilerlesme hakkinda bazi yorumlara ulastigimiz sdylenebilir.

“Evinizde dini igerikli fotograf tablo resim vs. asili midir?” sorusuna alt1 katilimci
herhangi bir seyin asili vs. olmadigimi belirtirken diger tiim katilimcilar oldugunu
belirtmistir.

Katilime1 9: “Kapinin arkasinda peygamber efendimizin miihrii var giriste. Bagka da

yok. Ona baktifimizda Peygamber Efendimizi rilyanizda gdriirsiiniiz demisti, o
yiizden bakarim ona.” (Kadin, 41 yasinda, Ilkokul)

Katilimer 20: “Var, bunu asma amacim ben Miisliiman olarak mesela Allah'in
isminin veya Peygamber Efendimizin isminin evde bulunmasi gerektigine
inantyorum. Bununla ilgili illa Misliman oldugum anlasilsin diye veya bu
anlamdaki dindar kisiligim ortaya ¢iksin diye degil ben o evde o havanin olmasini
istedigim icin.” (Erkek, 33 yasinda, Lisans)

Katilimcilara yoneltilen bu soruda, dini sembollere ait herhangi bir seyin yasadiklari
ortamda bulunup bulunmadigi ve bulunuyor ise bulunma durumunun herhangi bir amaca
hizmet edip etmedigi hakkinda bilgi alinmak istenmistir. Katilimcilarin ¢ogunlugu dini
icerikli bir nesnenin yasadiklar1 ortamda bulundugunu ifade etmesi dini sembollerin
kisilerin hayatlarinda yer buldugunu gostermektedir. Bu baglamda katilimcilarin

yasadiklar1 mekan — dini perspektif iligkisine ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 21

Yasanilan Mekan - Dini Perspektif Miskisi

Yasanilan Mekan (Ev) Gostergeler/Soylemler
Mekan Paylagimi Kadin/erkek haremlik selamlik yapmiyoruz
Estetik Dini igerikli herhangi bir aksesuar vb. asili degil
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3.6.2. Evlilik Siireci

“Sizce glinlimiizde evlilik slirecinde dini nikah olmadan sadece resmi nikah olmasi yeterli
midir?” sorusuna iki katilimci resmi nikahin yeterli olacagimi belirtirken diger tim
katilimcilar dini nikahin olmamasi durumunda eksiklik olacagi, manevi hissin

alinamayacagi gibi yorumlarda bulunmuslardir.

Katilimer 6: “Yeterli degil. Bir Miisliiman’in Islami kurallara gére yasamasi lazim.
Dini nikah da bunun bir pargasi. Hepsi bir biitiin gibi yani bu da bir biitlin{in par¢asi
olmadan resmi nikah olmadan dini nikah olmasina da karsiyim. Ciinkii kadinlar1 cok
magdur ediyorlar zaten. Su anda kural da genelde resmi nikah olmadan dini nikah
kiyllmasin diye ama yine de birgok insan buna dikkat etmiyor. Yani burada Islam
kadim korumak istiyor, resmiden sonra dini nikah olmasi da bence Islamiyet'e katki
sagliyor. Ciinkii amaci kadim1 korumak. Kadinlar istismar ediliyor.” (Kadin, 28
yasinda, Lisans)

Katilime1 8: “Nikahta karsilikli riza vardir zaten. Sahitlerin ilan edilmesi, bir de
mehir olay1 vardir. Bu sartlar yerine gelmezse dini nikah resmi nikahin bir fark
yoktur. Dini nikahin farki dua olayidir. Bu sartlarin aynen gergeklesmesi gerekir.
Ama resmi nikah mutlaka gereklidir. Ciinkii kadin ve ¢ocuklar ihmali oluyor. Eger
cocuklar olursa ileride mutlaka zarar goriiyor. Cogunluk zarar goriiyor, hepsi
demeyelim. Resmi nikah olacak dini nikah olmazsa da. Dini nikah gegerlidir sikinti
yok. Ama evlilik dini 6zelligi nedir dinin emridir. Onun i¢in evliligin hayirlis1 olmasi
icin dua gereklidir, giizel seydir, siinnettir.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilime1 9: “Dini nikahin olmas: gerekiyor. Onemli olan hikayemiz dini nikahtir.
Rabbimin huzurunda kiyilan nikahtir. Ciinkii hadis bile var, Sizler nikah kiyilirken
gokte de kiyiliyor bizim nikahimiz, diye su anda atti§in bir imza yani ama Rabb'im
diyor ki senin agzindan ¢ikan séze gore ben sizi boguyorum diyor. Ben esime bos ol
bos ol bos ol dedigim zaman bosaniyorsun, kagit nerede? Yok. Zina islemis
oluyorsun. Hadi agikla bana bunu?” (Kadin, 41 yasinda, flkokul)

Katilimer 10: “Yeterli degil, zina etmis olur benim goziimde. Resmi nikah da olsa o
sadece hiikiimetin nikahidir Dini nikah olacak.” (Kadin, 39 yasinda, Ilkokul)

Katilime1 13: “Nikah dediginiz sey aslinda ilandir, bunun dini veya resmi olmasinin
benim i¢in ¢ok biiylik bir 6nemi yok. Dini olmasi belki de siinnet oldugu i¢in
yaptyoruz, temelini bilmiyorum ben siinnet zannediyorum. Bakin biz evlendik diye
birilerinin ortasinda ¢ikip demekte nikah aslinda. Bunun dini olmasinda veya resmi
olmasinin benim i¢in ¢ok biiyilk bir 6énemi yok. Resmi olmasi sdyle bir sey,
yasadigimiz iilke geregi resmi nikahin getirdigi bazi haklar, hukuklar var. Ama
bunlar1 karsilamak adina resmi nikah lazim. Dini nikah mecburi degil ama siinnet.
Boyle bir sey gelmis zamandan gelmis. Dini bir sey yasamak belki de bu temellerle
baslayarak evliligimizde bu yolda gitsin demenin bir yolu Aslinda dini nikah. O
yiizden olursa iyi, olmazsa sorun yok bence.” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimer 15: “Yeterli bence yani mesela dini nikah o zamanlar, resmi nikah. Boyle
bir sey yok (resmi nikah) belli oturmus bir sistem yok o yiizden yapiliyordur, o da
zaten kadini koruma amagcli. E simdi zaten burada resmi nikah, devlet, bunu yapiyor,
kadin1 da koruyor. O agidan ekstradan dini nikaha bence gerek yok.” (Erkek, 26
yasinda, Lisans)
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Katilimer 20: “Ben bir eksiklik olarak gdriiyorum eger ki dini nikah yoksa. Hatta
dini nikahin resmi nikahtan 6nce kiz isteme olay1 olduktan hemen sonra nisanlilik
déneminde birbirlerine kars1 helal olmalar1 i¢cin o dénemde resmi nikah yapilmadan
once yapilmasi gerektigini diistiniiyorum.” (Erkek, 33 yasinda, Lisans)

Nikah olgusunun toplumsal bir kurum olan aile kurumunun olusmasi agisindan bir temel
teskil ettigini, nikah olgusunun dini bir anlaminin da oldugunu ve toplumumuzda dini ve
resmi olmak {izere iki tiir nikah uygulamasi oldugunu bilmekteyiz. Katilimecilara nikah
hakkinda sordugumuz bu soruda aldigimiz yanitlar ¢ogunlugun dini nikahin olmasi
gerektigi konusunda hemfikir olduklarin1 gostermektedir. Katilimcilarin verdikleri
yanitlara bakildiginda Katilimer 13°1in ve Katilimei 15°in verdigi yanitlar dikkat ¢ekici
bulunmustur. Bu kapsamda yorum yapacak olursak nikah konusunda da bir

diinyevilesme, self sekiilerlesme yasandig1 sonucuna ulasabiliriz.

“Flort hakkinda ne diistintiyorsunuz? (Bekarsa) Flortiiniiz var mi1?” sorusunda tim
katilimcilar flortiin bir 6l¢iisii oldugunu ve bu 6l¢iiniin agilmamasi gerektigini belirtmistir.

Goriisme esnasinda bazi katilimcilardan bu durumun detaylandirilmasi istenmistir.

Katilimer 2: “Flort; hi¢ bana gore degil.” (Kadin, 45 yasinda, Lise)

Katilimc1 6: “Flortiim yok. Evlenmeden Once tanisma goriisme asamasi, dinimiz
buna izin veriyor zaten. Onun i¢in verdigi Ol¢iide yeterli bence. Hatta sey var,
goriistiigiin kisiyle bulustugunda zaten Olglileri var. Mesela bas basa kalamazsin,
topluluk ortamda olacaksin, yaninda bir kisi olacak. Topluluk ortami ¢ok giizel.
Ciinkii insan yanlis bir sey yapmadigini hissediyor. Bu sadece flort icinde degil sen
insanlarin uzak oldugu bilmedigi bir sey yapsan kendini suglu hissedersin, degil mi?
Aynen konu bunun i¢in de gegerli. Sen birisiyle bas basa goriistiigiinde o suclulugu
hissedeceksin, topluluk iginde goriistiigiin zaman daha rahat hissediyorsun kendini.
Zaten ona da belli bir miihlet var, fazlas1 yine dedigim gibi kadin1 korumak igin
bitmesi gerekiyorsa bitiyor zaten.” (Kadin, 28 yasinda, Lisans)

Katilimer 8: “Islami kurallar asildig1 zaman kesinlikle 6l¢ii kalkiyor, (bu durum)
birtakim felaketlere sebep olabilir. Kisiler birbirini tanima hakkina sahiptir ama bag
basa kalmamak sartiyla. Bag basa kalmayacak kesinlikle. Kapali mekanlarda
kesinlikle kalmayacak. Bagkalariyla beraber grup olarak topluca kalabilirler. A¢ik
mekanda, herkesin gorebilecegi mekanda goz oniinde olabilirler. Konusgabilir ama
kapali mekanda bir cat1 altinda kesinlikle olmamasi gerekir” (Erkek, 52 yasinda,
Yiiksek Lisans)

Katilimer 15: “Olabilir. Su anda benim yok ama oldu. Mesela tutup da flortiinii eve
gotlirsen o tabi ki sikintili ama kafede orada burada, arkadasinla beraber olmakta
gezmekte problem yok” (Erkek, 26 yasinda, Lisans)

Katilimer 16: “Flort dinlen yasakli bir sey degil biliyorsun, yaninda bir kisi olmasi
gerekiyor goriismelerde. Tabii bu dini agidan flort olarak kimse bulusmuyor, flort
dinimize uygun olmayan bir sey degil ¢iinkii sartlari var, yalniz olmayacaksin, el ele
tutusma. Bunlar nikah haricinde olmayacak seyler, birbirine sehvet verici hareketler
olmadiktan sonra flért sikint1 degil.” (Kadim, 37 yasinda, On Lisans)
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Calismamizda, Dindarlik basligi altinda kiiresellesme ile birlikte dini ritiieller igerisinde
belirtilen sevap, glinah gibi olgulara yeni pencereler agilarak daha yumusak bir bakis agisi
getirildigini ifade etmistik. Bu agidan degerlendirildiginde Katilimc1 16’nin ifadesi dikkat
cekmektedir. Bu baglamda katilimcilarin evlilik stireci-din iliskilerine ait gostergeler su
sekildedir:

Tablo 22

Evlilik Siireci - Din iliskisi

Evlilik Siireci Gostergeler/Soylemler
Sadece resmi nikahin olmasi yeterlidir, flort

dinen sikinti/yasak degil

Nikah akdi, evlilik 6ncesi donem

3.6.3. Tiiketim Ahskanhklar:

“Alkollii bir restoranda yemek yer misiniz? Ya da alkol satan bir marketten aligveris yapar
misiniz?” sorusuna katilimcilar sorunun ilk basamag igin yemek yerim, yemek yemeyi
tercih etmem, mecbur kalirsam yerim, bilerek yemem, yememeye ¢alisirim gibi yanitlar
verirken sorunun ikinci basamagi i¢in alig veris yaparim, zorunda kalmadik¢a tercih
etmem, almamaya ¢aligirim, bilerek bir sey almam, yapmam gibi yanitlar vermistir.

Katilimc1 8: “Sofrada kesinlikle yemem, ingallah yemem, tehlikeli.” (Erkek, 52
yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilime1 9: “Alkollii market, 6yle bir takintim yok, yaparim. Niye yapmayayim?”’
(Kadin, 41 yasinda, Ilkokul)

Katilime1r  10:  “Yemem, sofradan kalkarim. Kalbimle bugz ederim.
Soyleyemediysem bile ama kétii bir sey oldugunda sdyleyebilirseniz séyleyin, ama
sOyleyemediyseniz  kalkin oradan, yaptirmayin; yaptirmiyorsaniz, engel
olamiyorsaniz, kalkin oradan ve kalbinizle bugz edin.” (Kadin, 39 yasinda, ilkokul)

Katilimcr 20: “Ben alkol satan bir yerden, birinin ¢ok etkisinde kalmazsam oradan
bir sey almiyorum, yemiyorum c¢iinkii haram oldugunu diisiiniiyorum.” (Erkek, 33
yasinda, Lisans)

Alkol kullanmak Islam dini tarafindan yasaklanmistir (Sentiirk ve Yazici, 2009: 358-
359). Bu dogrultuda katilimcilara daha dnce alkol kullanma ile ilgili bir soru yoneltmistik.
Burada alkol kullanma davranisindan farkli olarak katilimcilardan alkol bulunan bir
restoranda yemek yemek veya market vb. yerlerden alis veris yapmak davranisi hakkinda
bilgi almak istenmistir. Katilimcilarin verdigi yanitlara bakacak olursak katilimcilarin
genel olarak alkol bulunan restoranda yemek yeme ve alkol bulunan market vb. yerlerden

alis veris yapma davranisindan kacindiklarini gérmekteyiz. Ayrica Katilimei 9’un verdigi
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yanitin ise Amman’in ifade ettigi ortiikk sekiilerlesme kavrami acgisindan dikkat ¢ekici
oldugunu sdyleyebiliriz. Bu yaniti bir de “self sekiilerlesme” baglaminda degerlendirecek
olursak; 6rnegin Katilime1 20, bu soruya haram oldugunu diisiindiigiinii belirterek yanit
vermistir. Katilimc1 9 ise bdyle bir takintisinin olmadigini sdylemistir. Bakildiginda

2

“haram” olarak nitelendirilen bir “sey” in Miisliiman bir kadin tarafindan gérmezden
gelinerek “Alkollii market, dyle bir takintim yok, yaparim. Niye yapmayayim” seklinde
degerlendirmesi, sekiilerlesmenin farkli bir goriiniimii olarak “self sekiilerlesme”

kavramina ornektir seklinde yorumlanabilir.

“Alkol bulunan bir sofrada yemek yer misiniz?”’ sorusunda ise bazi katilimcilar kesinlikle
yemem derken, bazi katilimcilar yememeye dikkat edecegini belirtmistir. Bes katilimci

da yiyebilecegini ve yedigini belirtmistir.

Katilime 4: “Kesinlikle yemem.” (Erkek, 38 yasinda, Lise)
Katilime1 7: “Mecbursam ayip olmasin diye yerim.” (Kad, 40 yasinda, On Lisans)
Katilime1 17: “Yerim.” (Erkek, 24 yasinda, Lisans)

Katilimer 18: “Yerim, yedim.” (Kadin, 24 yasinda, Lisans)

Islam dininde giinah (haram) olarak kabul edilen alkol igeceginin kisilerin dahil oldugu
ortamda bulunmast durumunda katilimeilarin nasil bir davranis gosterecegi 6grenilmek
istenmistir. Katilimcilarin  verdigi yanitlar ¢alismamizin Dindarlik baslhiginda da
belirttigimiz {lizere Katilimc1 4’iin ifadesine gore tutucu dindarlik ve Katilimer 18’in
ifadesine gore serbest dindarlik seklinde aciklanabilir. Bu baglamda katilimcilarin

tikketim aliskanliklari-din iliskisine ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 23

Tiiketim Aliskanhklar: - Din Iliskisi

Tiiketim Aliskanhklar: Gostergeler/Soylemler
Alkol bulunan bir restoranda ve sofrada yemek

Haram olan “alkol” e karst | yedim/yerim
tutum Alkol satan bir marketten alis veris yapma

durumuna iligkin bir takintim yok
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3.6.4. Cocuk Yetistirme

“Cocuklariniza isim koyarken dini olmasina dikkat eder misiniz?” sorusunda ise iki
katilimc dikkat etmedigini belirtirken bir katilime1 kendisini zorunlu hissettigi i¢in degil
dini isimleri sevdiginden dolay1 dikkat ettigini belirtmistir. Katilimcilarin ¢ogu dikkat
ettigini belirtmistir.

Katilimer 3: “Evet. Kuran-1 Kerim’de gegmesi degil manasinin ne olduguna bakip

ona gore yasayip ve yasatmaktan sorumlu oldugumuz icin ad koyarken o yiizden
dikkat ederim.” (Kadin, 29 yasinda, On Lisans)

Katilimer 12: “Isim cisme tesekkiil edecekse eyvallah dikkat edelim tabi. Sahsen Elif
Hayat koydum kizzmin adm. Elif tasavvufta Cenab1 Hakk'in zatina Remz eder ve
insallah onun hayatina zuhur ettirir ancak zaten kisi hiirriyetini aslin1 buldugunda
ismini efalini sifatin1 zatin1 bulur. (Erkek, 34 yasinda, Lisans)

Hem 6zel hem sosyal hayati ilgilendiren isim koyma hususunu din ile bagdastirdigimizda
ortaya nasil bir tablo ¢ikacagini gérmek istedik. Bu kapsamda katilimcilara yonelttigimiz
bu soruda aldigimiz yanitlar dini isme dnem verildigini ancak bu durumun olmazsa olmaz

seklinde tezahiir etmedigini gostermektedir.

Calismanin Evlilik Siireci bashiginda ele aldigimiz iizere katilimcilara daha 6nce flort
hakkinda ne diisiindiikleri soruldugunda tiim katilimecilar flort kavramini izah ederken
kendi tanimlarma goére belli bir Olgliden bahsetmistir. Bazi katilimcilar sadece bir
katilimc1 hari¢ kendilerinin de flortleri olduklarimi veya daha once flort yasadiklarini
belirtmistir. Bu soru ile diinyevilesme olgusuna bu kapsamda hayatimizda ne kadar yer
verebilecegimiz tespit edilmek istenmistir. Bu soruya ek olarak katilimcilara
“Cocuklarinizin evlilik silirecinde sizin Ongordiigiiniiz /goriicii usulii ile mi yoksa
flort/onceden beraber bir iliski kurarak, taniyarak evlenmesini istersiniz? Neden?” sorusu
sorulmustur. Bu soruya bazi katilimcilar net yanitlar vermezken alt1 katilimer kendilerinin
Oongordiigii kisiler olmasini tercih ettigini, iki katilimer fl6rt iligkisini onaylamadiklarina,
yedi katilimei flort iligkisi hakkinda herhangi bir olumsuz fikre sahip olmayip bu se¢imi
cocuklariin kendilerine biraktiklarini belirtmistir. Buna ek olarak bir katilime1 yaganacak
olan fl6rt iligkisinin 6l¢iilii olmasi gerektigini vurgulamistir.

Katilimer 8: “Kendileri istesinler ama dogru insanlarla evlenmelerini beklerim,

isterim. Ingallah béyle olur. Goriicii usuliinde mahzurlar1 var. Uzun siire flort edip

de ondan sonra ayrilmalar da var. Gegimsizlikler var. Yani insanlar flort ederken

kars1 tarafa giizel sirin goriinmek i¢in bazi kotii yanlarim gizler, gizleme ihtiyact

hisseder bence. Islami kurallar cignenirse evlilikten dnce bir takim evliliginin
getirdigi seyleri kullanirlarsa yakinlasma olursa da ileride sogukluklar gecimsizlige
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sebep olabilir. Tanigsacak ama kurallar1 asmadan.” (Erkek, 52 yasinda, Yiiksek
Lisans)

Katilimer 10: “Gorticti usulil ile evlense olur, giinaha girmesini istemem sahsen. Bir
de aile ile karar verip de evlc?nmesini isterim sahsen ama sart degil bu sadece benim
fikrim” (Kadin, 39 yasinda, Ilkokul)

Katilimer 14: “Tanisin ama flort etmesin, kiz annesi olarak florte karsiyiz. Gorticii
tyidir, aralara mutlaka bir biiyiigiin girmesi mantikli olur, ondan sonra tanima. Zaten
nigsan agamasi bir flort asamasidir ayn1 zamanda, o slirecte tanisinlar birbirlerini.”
(Kadin, 38 yasinda, On Lisans)

Katilimcilar daha once flort hakkinda yorumlar yapmistir. Burada ise katilimcilardan
cocuklart ile ilgili yorum yapmalari istenmistir. Katilimer 8’in verdigi yanitta “dogru
insan” ve “kurallart asmamak™ gibi beklentilerin oldugunu gormekteyiz. Katilimci 14’{in
yanitinda “tanisin ama flort etmesin” ve Katilimer 10’un yanitinda “... Sart degil bu
sadece benim fikrim” ifadeleri dikkat ¢ekici bulunmustur. Alinan yanitlarin “kesinlikle
olmaz, asla olmaz vb.” seklinde olmayis1 aklimiza “Dindarlarin sekiilerlesmesi hatta self
sekiilerlesmesi seklinde yorumlanabilir mi?” sorusunu getirmistir. Burada karsilastigimiz

durumu self sekiilerlesme olarak yorumlamanin yanlis olmayacagi sdylenebilir.

“Cocuklarinizin sadece dini egitim almasini ister misiniz?” sorusu ile katilimcilarin
yetistirdikleri veya yetistirecekleri yeni nesiller hakkinda, diinyevilesme fikirlerinin ne
derecede ¢ocuklarinin egitimlerini kapsadigini tespit edilmek istenmistir. “Cocuklarinizin
sadece dini egitim almasini ister misiniz?” sorusuna on dokuz katilimci olumsuz yanit
vermis, sadece bir katilimci isterim yanitini vermistir.

Katilimer 4: “Tabi isterim. Gonliimden gecen o, bu benim istegim ama ne yonde
ilerlerler bilemem.” (Erkek, 38 yasinda, Lise)

Katilime1 13: “Ben ¢ocugumu dogdugundan itibaren, insallah Allah yolunda, din
yolunda, Islamiyet yolunda yogurmaya calisirim. islamiyet yolu igerisinde daimi
olmasimi ¢ok isterim. Bilim egitimini yiiksek alabilecegi bir yer olmasini tercih
ederim. Ama buna kendi bilimini alirken kendi dinini de yasayabilir. Ama dinini
alirken bilimini yasayabilir mi? Bu ikisinin ayrimi1 olmamali, ikisinin de oldugu bir
yer olmal1” (Erkek, 30 yasinda, Lisans)

Katilimci 14: “Hepsini almasini isterim yani tek basina din yeterli gelmez.” (Kadin,
38 yasinda)

Katilimc1 20: “Hayir giinkii zaten din bilim ile birlikte oldugu zaman bunu
anlamlandirabilir kigi, buna inaniyorum. Iste hem mesela dini egitim alsin hem fizigi
alsin hem kimyasini alsin hem matematigini alsin vesair, bunlarin hepsi bir arada
oldugu zaman o insan zengindir yoksa sadece dini egitim tek basina yeterli degildir
bence.” (Erkek, 33 yasinda, Lisans)

Katilimcilarin verdigi yanitlara bakacak olursak Katilime1 4, ¢cocuklarinin sadece dini

egitim almalarimni istedigini belirtirken diger katilimcilarin sadece dini egitimin yetersiz
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oldugunu soylediklerini gormekteyiz. Aldigimiz yanitlar, giinlimiiz kosullar1 g6z 6niinde
bulunduruldugunda beklenilen yanitlar olmustur. Katilimcilar ¢ogunlukla sadece dini
egitim almanin yetersiz oldugunu sdylediklerinde bu durumun (egitim konusunun)
diinyevilestigini gérmekteyiz. Egitim konusunu ¢aga ayak uydurmak olarak
degerlendirdigimizde ise katilimcilarin self sekiilerlesme baglaminda yanitlar verdigini

sOyleyebiliriz.

“Cocugunuz ¢ok basarili ve girdigi sinav sonucunda modern, batili degerlerin aktarildigi,
yabanci hocalardan olusan 6zel bir koleji/iiniversiteyi ayn1 zamanda dini egitimin agirlikli
oldugu medrese egitimin esas alindig1r 6zel bir koleji/iiniversiteyi kazandi. Hangisine
gonderirsiniz?” sorusu, bir 6nceki soru ile baglantili olarak, katilimcilarin nasil bir egitim
kurumu tercih etmek istediklerini tespit etmek amaciyla katilimcilara yoneltilmistir.
Burada, yedi katilimc1 dini egitimin agirlikli oldugu medrese egitimin esas alindigi okula
gondermek istedigini, ii¢ katilime1 se¢imi ¢ocugunun kendisine biraktigini, bir katilime1
cocugunun modern batili degerlerin aktarildigi yabanci hocalardan olusan 6zel okula
gitmesi durumunda ¢ocugu hakkinda endiselenecegini belirtirken diger katilimcilar dini
egitimin agirlikli oldugu medrese egitiminin yani sira diger bilimlerin de okutulmasi

gerektigini 1srarla vurgulamistir.

Katilimer 3: “Oncelikle benim kalbimden gecen dini medrese egitimini aldig1 bir
kuruma gondermek ama giiniimiiz kosul ve sartlar1 ilim konusunda da bir biitiin
olmasini istedigi i¢in batili okulu tercih ederdim, giiniimiizden dolay1.” (Kadin, 29
yasinda, On Lisans)

Katilime1 5: “Ben medreseye yollarim. Ciinkii ayni seyi oglum i¢in de diistindiim.
Bu sene TEOG smavina girecek diye. TEOG siavi kalkti orta sonda. Istedigi su
anda ¢ok karisik ne oldugu belli degil. Aklima yatmayan bir sey olursa oglumu
medreseye vermeyi diisiiniiyorum. Benim oglum orta sonda, kii¢iik diyorlar ama
kiigiik degil. Tabi ki bana gore kiiclik. Evde bize konusurken esimle kalbim eriyor
ama hem ahiretini hem diinyasim1 kazanmak icin fedakarlik etmek gerekiyor.
Kizimda bunu yapamadim. Kizimda geg¢ kaldim. Su anda liseyi bitirecek neredeyse.
Ama ogluma sordum gitmek istedi. Onu kiilliyeye ve medreselere vermeyi
diisiiniiyoruz.” (Kadin, 38 yasinda, Lise)

Katilime1 8: “Bir defa cocugumun Islam’dan kopmamasini, islami sevmesini, Islami
Ogrenmesini isterim. Medrese tarzi bir okula gitmesini isterim ama biitiin bilim
dallarin1 veya 6nemli bilim dallarini1 verilmesinde, matematik gibi fizik kimya gibi
bilim dallarinin da 6gretilmesini isterim. Sadece dini egitim almalar1 yetersiz. Cilinkii
fen bilimlerini 6grenmedikleri diger bilimleri dgrenmedikleri zaman Islam'n tabii ki
ogrenemez. Ogrenmesi icin onlar1 da bilmesi lazim. Mesela bir yildizlari, bir
hiicrenin yapisini bilmesi lazim. Onlar1 bilmedigi zaman &grenmesi eksik kalir.”
(Erkek, 52 yasinda, Yiiksek Lisans)

Katilimer 14: “Her ikisini aldigina gonderirim ¢ilinkii sadece batili egitimde. Benim
i¢in asla her iki egitimi veren okulu tercih ederim, dini vecibelerini kagirir su anki
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cocuklar verdigin seyi isleyecek kapasitede degil yani. Bu toplumun genelinde de
var benim kendi ¢ocuklarimda da var. Sadece Bati egitimine yoOnelirlerse
kisiliklerine de yansiyacak, toparlayamayacaklar, kendilerini salacaklar. Bu sefer de
senin ogrettigin seylerle cakisacak okulda 6grendikleri ve ondan sonra umursamaz
nesiller yetisir.” (Kadin, 38 yasinda, On Lisans)

Bu soruyu, bir dnceki soruyla baglantili olarak degerlendirebiliriz. Katilimeilarin verdigi
yanitlar bir onceki soruda aldigimiz yanitlar1 desteklemektedir. Yine burada egitim
konusunu ¢aga ayak uydurmak olarak degerlendirirsek katilimcilarin self sekiilerlesme
baglaminda yanitlar verdigini soyleyebiliriz. Bu baglamda katilimcilarin  ¢ocuk

yetistirme-din iliskisine ait gostergeler su sekildedir:

Tablo 24

Cocuk Yetistirme - Din Tliskisi

Cocuk Yetistirme Gostergeler/Soylemler
Isim koyma Dini isim vermeye dikkat etmedim
Evlilik siireci Evlilik siirecinde nasil davranacaklarini kendileri bilir
Egitim Sadece dini egitim tek basina yeterli degildir
o Tiim bilimleri alabilecekleri/6grenebilecekleri okul
Okul tercihi o
tercihi olmalidir
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SONUC

Dini anlam ve ifadeler, kisilerin zihinlerine, yasamlarina ve davranislarina yansimaktadir.
Ancak bir diisiince bi¢imi ya da fikirler seti olarak kagit iizerindeki dini anlam ifadelerin
sosyolojik olarak incelenmesindeki zorluklarin basinda toplumsal uzamin cesitli
konumlarindaki yansimasi gelmektedir. Bu yaklagimdaki sorun sadece ideolojik olarak
ele alinan ya da kagit tizerindeki muhafazakarlikla/dindarlikla giindelik hayatta karsiligini
bulan somut muhafazakarlik/dindarlik arasinda es mantik kurma girisimidir. Somut bir
muhafazakarligin/dindarligin  sosyolojisi, = muhafazakarlarin/dindarlarin  yasamakta
oldugu toplumsal kosullarin biitiinciil bir sekilde analiz edilmesiyle miimkiin olacaktir.
Dolayisiyla sekiilerlesme olarak ifade edilen sosyolojik siirecin hem toplumsal
kosullarinin hem de 6znel olarak bicimlendirmesine etki eden belirleyicileri agiga
cikartilmis olacaktir. Bu dogrultuda c¢aligmada kisilerin kendilerini dindar olarak
tanimlarken neleri oOlgiit aldiklari; dindarlarin sekiilerlesmenin neresinde olduklari,
degisimin etkisi ile dini algilayis, ritiiel ve pratiklerde yasanan doniisiimiin kisiler
tizerindeki etkileri arastirilmak istenmistir. Bu kapsamda kendisini dindar ya da
muhafazakar olarak tanimlayan ve dini bir cemaat yada tarikatla dogrudan yada dolayl
olarak baglantis1 olmus olan 20 goniillii katilimer ile goriismeler yapilarak var olan durum
tespit edilmeye calisilmistir. Belirlenen amaglar dogrultusunda hazirlanan sorulara
yanitlar aranmistir. Katilimeilarin verdikleri cevaplar betimsel yaklagim yontemi ile

analiz edilmistir.

Calismada elde edilen bulgular amaglar dogrultusunda temalar ayrilarak analiz edilmistir.
Elde edilen bulgular Tiirkiye’de dindarlarin/muhafazakarlarin sekiilerlesme egilimi
igerisinde oldugunu ancak bu sekiilerlesme egiliminin dinden ve dini anlam sembollerden
vazge¢cmeden ekonomi-teknoloji ve giindelik ihtiyaglar ve zorunluluklar dogrultusunda
makbul olana dogru yeniden tanimlamanin yollarin1 arayarak gelistigini gostermektedir.
Bu siirecin yansimasi olarak katilimcilarin yetistikleri toplumsal ¢evreden, aile yapilarina,
dini bilgi edinme kaynaklarindan dini yorumlama bigimlerine, toplumsallagma
mekanlarint kullaniglarindan kiiltiirel cevrelerine siyasi tavirlarindan bagortiisiine
bakislarina, tiiketim toplumuna, aligkanliklarina ve gevrelerine dair degerlendirmelerine
dair bir degerlendirmesi yapilmistir. Elde edilen bulgular modernlik ve gelenek, dindarlik
ve laiklik, glindelik getiriler, zorunluluklar ve kazanglar arasinda yasanan gerilimleri
sekiilerlesmenin “Ortiik” ve “self” sekiilerlesme olarak farkli goriintimlerin yansimasini
sunmaktadir.
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Ornegin katilmcilarm dindarlik ve muhafazakarliga yénelik degerlendirmelerine
bakildiginda muhafazakarligin  ve dindarligin  aym1 anlamda kullanildigini,
muhafazakarliin tutucu olarak algilandigini, muhaftazakar diisiincenin din olgusu ve din
bagina dnem verdigi gibi hususlarin katilimcilar agisindan nasil yorumlandigini; genel
olarak katilimcilarin ¢ok iyi dindarlik iddialarinda olmadiklarini, kendilerini dindar ve
biraz dindar olarak hissettiklerini; dini inang¢ ve ritiiellerin 6neminin yitirdigi fikrinin
yansimalarini; kigilerin herhangi bir dayatmaya maruz kalmaksizin kendilerini
diinyevilestirme arzusunu yani “self sekiilerlesme” yasadiklarini ve degisim ile yasanan

diinyevilesmenin var oldugunu, kisilerin “self sekiilerlesme” yasadiklarini gormekteyiz.

Tiirkiye’de Islami kurallara bagli olarak Islam Hukuku ve kurallar1 dogrultusunda bir
yasam sirdiiriilmesini isteyip istememe (seriatin gelmesi) ve Batili iilkelere gore
tilkemizin konumu hakkinda sorulan soruda alinan yanitlarin hem seriatin gelmesi ve
seriat geldiginde Bati {ilkelerinden geri kalinmayacagi hem de seriatin gelmemesi ve
seriat geldiginde Bat1 iilkelerinden geri kalinacagi seklinde olusu, “sekiilerlesme” ve

“desekiilerlesme” kavramlarini birlikte gormemizi saglamistir.

Toplumun genel din algisi ile glinlimiiziin kiyaslanmasi sorusunda katilimeilarin ¢ogu
olumsuz bir degisim oldugunu ifade etmistir. Bu olumsuz degisimin sebebi olarak
iletisim-medya araglarinin yasattigi kolayliklar gosterilmis ve bu kolayliklardan dolay:
dini anlamda bir doniisiim yasandig1 belirtilmistir. Burada “sekiirlerlesme” olgusundan

bahsetmek mumkiindur.

Giindelik Hayatta Ortiik Sekiilerlesme ve Self Sekiilerlesmenin Yeri ve Gostergeleri
bashgr altinda tartisildiglr {lizere giindelik yasamda calisma kosullari, mekansal
yetersizlikler, begeni ve haz duygusuna bagli olarak dini anlam, ritiiellere ve simgelere
atif edilen degerler yorumlarla birlikte esneklestirme ve doniistiirmeyi mesrulastirma
siireci kendisini agik bir sekilde gostermektedir. Ornegin katilimcilarm &zellikle dini
emirleri giindelik calisma ve is ortami nedeniyle aksatmayr makbul olarak ifade etme
egilimleri, dinen yasak/haram olduklarin1 bildigi halde bazi ritiielleri mesrulastirma
egilimi, modern toplumun gerekliligi olarak tiiketim aligkanliklarmin degisimi ve bu
dogrultuda kiyafet ile dindarligin bir tutulmamasi, tesettiir kamufle araci ve kotiiye
kullanim olabilecegi, tek basina tesettiir yeterli olmayacagi, kadmlarin makyaj
yapmasinin veya siislenmesinin dinen bir sakincas1 olmadigi gibi degerlendirmelerin yer

aldigimmi gorebilmekteyiz. Egitim durumu yas ve cinsiyet fark etmeksizin katilimcilarin
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sorulara verdigi cevaplardan anlasildig: tizere dindarlik algisinin giindelik yasam pratikte
yansimast “sekiilerlesme” egilimin oldugunu gostermektedir. Ancak bu ibadetlerin yerine
getirilmesinde aksakliklar yasaniyor olmasi ve bunun giiniimiiz yasam kosullarina bagl
olarak makbul bir davranis olarak tanimlama egilimi i¢ginde sergilenmesi sekiilerlesmenin
“self sekiilerlesme” olarak gerceklestigini gostermektedir. Buna karsilik katilimcilarin
ifadelerinde Kuran1 Kerim ve mealini okuyup okumama hakkinda egitim durumu yas ve
cinsiyet fark etmeksizin katilimcilarin gogunlugu olumlu yanit vermesi “desekiilerlesme”
siirecine ornek teskil etmektedir. Katilimcilarin dini inanglar1 geregi kutsal kitaplarina
yonelik 6zen ve Onem dini ibadetlerini yerine getirme siirecinde karsiligim
bulmamaktadir. Ornegin namaz sureleri haricinde herhangi bir dua vb. ezbere bilinip
bilinmedigi hakkinda egitim durumu yas ve cinsiyet fark etmeksizin katilimcilarin
cogunun olumsuz yanit vermesi ve cogunlugu erkek olan katilimcinin kiyafetin dindarlik
baglaminda 6nemli olmadig1 hakkinda yanit vermesini “sekiilerlesme” siirecinin 6zellikle

somut olarak uygulama siirecinde gergeklestigini gostermektedir.

Sigara kullanma davranmiginin dini baglamda degerlendirilmesi i¢in yoneltilen soruda
haram, mekruh gibi kavramlarla yorumlar yaptigi halde bu davranigi siirdiiren
katilimcilarin  olmasi “Ortiik  sekiilerlesme” ve “self sekiilerlesme” kavramlarini

karsilamaktadir.

Alkol kullanma sorusunda ise genel olarak hayir kullanmiyorum yanitlart verilmistir.
Uzun zamandir kullanmiyorum, evet kullaniyorum gibi cevap veren katilimcilar oldugu
gibi alkol kullanmamin tartismasiz haram oldugunu ifade edip dini emirlerin Gtesinde
tadindan hoglanmadigi i¢in kullanmadiginmi ancak ¢ogu alkol ¢esidinin tadini bildigini
ifade eden katilimci bulunmaktadir. Burada hem “Ortiik sekiilerlesme” hem de “self

sekiilerlesme” kavramlarini gérmekteyiz.

Makyaj yapma, goriigmelerin akis durumuna gore her katilimciya sorulmamustir. Verilen
yanitlarin dini baglamda olmamasi sebebiyle burada “sekiilerlesme” hakkinda herhangi

bir yorum yapilamamustir.

Dini igerikli kitap okuma/okumama sorusu ile dini igerikli miizik dinleme/dinlememe
sorusunda katilimeilarin ¢ogu egitim durumu yas ve cinsiyet fark etmeksizin dini igerikli
kitap okuduklarin1 ve dini igerikli miizik dinlediklerini belirtmeleri “desekiilerlesme”

olarak yorumlanabilir.
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Nazar boncugu vb. kullanma davranisi hakkinda nazar boncugu tasimayr sevmedikleri,
nazara inanmadiklari, nazar boncugu kullanmanin sirk oldugu vb. yanitlar verilmistir. Bir
nesneye koruyuculuk gibi anlam atfedilmemesini “sekiilerlesme” baglaminda, bir
nesneye atfedilen anlamin Allah’a ortak kosma yani sirk olarak degerlendirilmesini

“desekiilerlesme” baglaminda ele alabiliriz.

Katilimeilara giinah oldugunu bildikleri halde yapilan seylerin olup olmadig:
soruldugunda tiim katilimcilar muhakkak isledigi gilinahlar oldugunu ancak bu
durumlarin1 paylagsmak istemediklerini, islenilen giinahlarin paylasilmamasi gerektigini
belirtmistir. Giinah oldugu bilindigi halde yapilmaya devam eden davranislarin olmasi

“self sekiilerlesme” durumuna isaret etmektedir.

Tilim bunlarin yan sira katilimcilarin 6nemli dini giinlerin kutlanmasi hakkindaki soruya
dini giinleri 6nemsediklerini ve bu giinleri kutladiklarin1 ifade etmistir. Bu giinlerde
yaptiklar1 ibadetlerin yani sira biiyiiklerin ziyaret edilmesi, mezarlik ziyaretleri gibi
geleneksel aliskanliklarin yapilmasi dikkat ¢ekicidir. Zira kiiltiirel riintiileri besleyen
dini ritiiellerin devamliligina yonelik 6zen, dini boyutlarin 6tesinde gelenekselligin 6n
plana ¢ikmasi Mardin (1991)’in ifade etmis oldugu gibi dinle uzmanlik diizeyinde iligkisi
olmayan siradan bireyin muhafazakarligini ifade eden “kolektif biling (vicdan)” olarak
muhafazakarligin yansimasi dolayisiyla “ortiik sekiilerlesme” siirecini besleyen temel

orunti olarak ifade edebiliriz.

Ozel hayatta Ortiik Sekiilerlesme ve Self Sekiilerlesmenin Yeri ve Gostergeleri bashig
altinda tartisildigr iizere kisilerin yasadiklar1 mekanlara dini degerlerini yansitma
noktasinda herhangi bir kasitli davranista bulunmadigi, bulunulan ortamda mekan
paylasimi hususunda sahip olduklar1 dini degerlerinden dolay1 herhangi bir sinirlamaya
gitmedikleri gibi degerlendirmeler yer almigtir. Katilimeilarin ¢ogunlugu dini igerikli bir
nesnenin yasadiklari ortamda bulundugunu ifade etmistir. Bu durum dinin 6zel hayat
igerisinde kendisine yer buldugunu yani “desekiilerlesme”yi gostermektedir. Eve misafir
geldiginde ayni/ayr1 ortamin paylasilmasi hakkinda katilimeilar gelen kisilerin
taleplerinin  olmasi, akrabalik vb. duruma gore ayni/ayri ortami paylastiklarin
belirtmeleri ve burada, dini kurallardan ziyade kisilerden talep olmas1 gibi duruma gore
hareket edildigini belirtmeleri “oOrtiik sekiilerlesme” ve “self sekiilerlesme” olarak

yorumlanabilir.

Nikah hakkinda sorulan soruda katilimcilarin gogunlugunun dini nikahin olmasi gerektigi
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konusunda hemfikir olmasi “desekiilerlesme” olarak yorumlanabilir. Kisilerin, evlilik
stireci Oncesinde yasanan flort iligkisinin dini agidan herhangi bir sakinca olusturmadigi
diisiincelerine sahip olmalar1 ve nikah akdinin gerceklesmesinde dini degerlerin
gormezden gelinebilecegi gibi degerlendirmelerde bulunmasi, egitim durumu yas ve
cinsiyet fark etmeksizin diger katilimcilarin bir dl¢ilinlin olmas1 gerektigini belirttikleri
goriilmesi ve dini herhangi bir yasak vb. olgudan ziyade bir Ol¢li kavramindan

bahsetmeleri “self sekiilerlesme” olarak okunabilir.

Alkol, Islam dini tarafindan kesin hiikiimlerle yasaklanmistir. Bundan dolay: kendisini
dindar olarak tanimlayan kisilerden alkole iliskin i¢ecek ve yiyeceklerin yani sira alkol
bulunan ortamdan uzak durmasi beklenmektedir. Katilimecilarin genel olarak alkol
bulunan restoranda yemek yeme ve alkol bulunan market vb. yerlerden alis veris yapma
durumlarindan  kaginmalari ~ “desekiilerlesme” olarak  yorumlanabilir.  Ancak
katilimcilarin alkol satis1 yapan herhangi bir yerden alis veris yapma ya da yapmama
durumuna iliskin herhangi bir takintiya sahip olmadiklarin1 ifade etmeleri ve alkol
bulunan bir restoranda ve sofrada yemek yediklerini/yiyebileceklerini ifade etmeleri “self

sekiilerlesme’’nin uygulama siirecinde de gergeklestigini gostermektedir.

Cocuklara konmug/konacak isim tercihlerinin dini anlam ifade edip etmedigi hakkinda
yoneltilen soruda dini anlam aramayan ve kendisini dini isim verme konusunda zorunlu
hissettigi i¢in degil dini isimleri sevdiginden dolay: tercih ettigini belirten katilimcilar
mevcuttur. Burada, kisilerin “Dini isim vermeye dikkat etmedim” ifadeleri isim
tercithlerinde dini herhangi bir zorunluluk hissetmemeleri, 6zel hayat icerisinde

“sekiilerlesme” kavramini gostermektedir.

Cocuklarinin evlilik siirecinde yasamasini istedikleri iligki hakkinda egitim durumu yas
ve cinsiyet fark etmeksizin tiim katilimcilarin “Evlilik siirecinde nasil davranacaklarini

kendileri bilir” ifadeleri “self sekiilerlesme” durumuna isaret etmektedir.

Cocuklarinin sadece dini egitim almasini isteyip istememe ve c¢ocuklarmnin egitim
almalari istedikleri kurumun durumu hakkinda; bir katilimct hari¢ (lise mezunu 38
yasinda erkek) tiim katilimcilar ¢ocuklarinin sadece dini egitim almalarini istemedigini
ve diger bilimlerin de okutulmas1 gerektigini belirtmistir. Burada, sadece dini egitimin
yetersiz olacagi hakkinda “Sadece dini egitim tek basina yeterli degildir, Tiim bilimleri
alabilecekleri/6grenebilecekleri okul tercihi olmalidir” sekline yanitlarin olmasi

“sekiilerlesme” kavramini gostermektedir.
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Bu bagliklar altinda inceledigimiz bulgulardan su sonuglara ulasilmistir:

Tiirk toplumunda sekiilerlesme, Bati toplumunda oldugu gibi gerceklesmemektedir.
Tiirkiye, Bati toplumlarinin gecirdigi siirecleri gecirmemistir Her toplum kendi
deneyimlerini yasamaktadir. Tiirkiye sahip oldugu dinamikler, toplum yapisi, tarihi,

siyasi ve kiiltiirel degerleri agisindan kendine 6zgii bir sekiilerlesme ile kars1 karsiyadir.

Tirkiye’de dindar ve muhafazakar kesimlerde yasanan sekiilerlesme egiliminin
gostergelerini zihinsel, davranigsal ve yasam pratikleri lizerinden degerlendirdigimizde
davranig ve sOylemlerdeki tutarsizliklar, modernlesmeye ve teknolojiye vurgu yapan
tanimlamalar, kurallar1 kesin olarak belirtilen ve yapilmasi/yapilmamasi emredilen
davraniglara kars1 sergilenen esnek tutumlar ile karsilasmaktayiz. Ornegin giinah oldugu
bilinen ve buna ragmen yapilan davranislar, herhangi bir engel ve kisitlama olmaksizin
dini ritiiellerin yerine getirilmemesi, kisilerin kiyafet tercihleri ve giyinme hakkinda

yaptiklar1 yorumlar bu durumun gostergeleridir.

Sekiilerlesme egilimi bireylerin din ve muhafazakarlik tanimlamasina gore farklilik
gostermektedir. Dindarlik kavramina yiiklenilen anlamlar: Dini kurallara bagli olma, dini
emirlere ve yasaklara uyma, yaraticinin emrettigi seylere uyma; muhafazakarlik
kavramina yiiklenilen anlamlar ise tutucu olmak, bir seye bagli olmak, muhafaza etmek
seklinde siralanabilir. Bu tanimlar tizerinden de dini inang ve ritiiellerin 6neminin yitirdigi
fikrinin yansimalar1 ve yapilan agiklamalarda dini degil bilimsel perspektiften yapilan
degerlendirmelerin agir basmasi bireylerin sekiilerlesme egilimlerindeki farklilig:

gostermektedir.

Dini diisiince ve uygulamalarin 6neminin azaldigi ve modern toplumda Kkisisel
sekiilerlesme yasandigi1 goriilmektedir. Ayrica ¢esitli sebeplerden dolay1 dini ritiiellerin
aksamasi, Islam dininin &n gérdiigii davranis ve uygulamalarin fiiliyata gegmemesi ve
pratikte farkli davraniglar sergilenmesi Tiirkiye’de dindar ve muhafazakar kesimlerde

sekiilerlesme egiliminin 6zel ve kamusal alanda farklilik gdsterdigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, yapilan bu ¢alismada kisilerin kendileri, i¢inde bulunduklar1 toplum ve
yasadiklar1 diinyaya bakis agilar1 tespit edilmistir. Yaptigimiz goriismelerde de ortaya
cikiyor ki, self sekiilerlesme olarak ifade etmeye calistigimiz kendi kendini diinyevilestirme
kavrami, giinlimiizde dindarlarin ve muhafazakarlarin karsilasti§i modern diinya ve

degisimin getirdigi “arada kalma” durumunu ifade etmeye ¢alisan bir olgudur.
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EK
EK1: Goriisme Sorulari
Yas
Meslek
Medeni hal
(Evli ise) Cocuk sayisi
Egitim durumu
Calisma durumu (stiresi)
Sizce dindarlik nedir?
Sizce muhafazakarlik nedir?
Dindarlik ve muhafazakarlik ayni seyler midir?
Sizce dindarligin dlgiitleri nelerdir?
Kisilerin benim kalbim temiz tanimlamas1 dindarlik i¢in kriter midir?
Kisilerin kiyafetleri dindarlik anlaminda 6nemli midir?
Sizce tesettiirlii olmak dindarlik gostergesi midir?
Sizce bes vakit olmasa da namaz kilmak dindarlik gostergesi midir?
Zihninizde canlanan dindar bir profili tarif edebilir misiniz? Siz bu profile dahil misiniz?
(Hayirsa) hangi kisimlar size uymuyor? Bu profile uygun kag kisi taniyorsunuz?
Kendinizi dini agidan nasil tanimliyorsunuz?
Dini egitim aldiniz m1 nasil aldiniz?
Sizi yetistiren aile dindar m1ydi1?
Simdi bulundugunuz aileyi dindar olarak tanimlayabilir misiniz?

Etrafinizdaki kisilerin dindar oldugunu diislinliyor musunuz?
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Toplumumuzun genelini dindar olarak diislinliyor musunuz?
Ibadetlerinizi yerine getiriyor musunuz? Namaz, vs. aksattigimiz oluyor mu?

Is yerinizde namaz vb. gibi ibadetlerinizi yerine getiriyor musunuz? Bu konu ile ilgili
sitkinti yastyor musunuz? (Engellenme gibi herhangi bir problem yasaniyorsa)

karsilastiginiz problemleri asabilmek i¢in herhangi bir ¢aba sarf ediyor musunuz?
Ramazan orucu tutar misiniz, nafile orug tutar misiniz?

Herhangi bir sebeple dinin emirlerinden herhangi birini aksattiginiz oldu mu? Bu nasil

kargiland1?

Inanciniz dogrultusunda giinah oldugunu bildiginiz halde yinede yaptiginiz seyler oluyor

mu?
Sigara kullaniyor musunuz?
Alkol kullantyor musunuz?

Alkollii bir restoranda yemek yer misiniz? Ya da alkol satan bir marketten aligveris yapar

misiniz?

Alkol bulunan bir sofrada yemek yer misiniz?

Dini igerikli kitap okur musunuz?

Dini igerikli miizik dinler misiniz?

Makyaj yapar misiniz?

Kurani Kerim okur musunuz? Ne siklikla Kurani Kerim okursunuz?
Namaz sureleri haricinde ayet dua ezbere bilir misiniz?

Evinizde dini igerikli fotograf tablo resim vs. asili midir?

Nazar boncugu vs. tagir misiniz neden?

Onemli dini giinleri kutlar misiniz?

Kutsal topraklara gittiniz mi gitmeyi diisiiniir miisiiniiz?
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Cocuklariniza isim koyarken dini olmasina dikkat eder misiniz?

Sizce glinlimiizde evlilik siirecinde Dini nikah olmadan sadece resmi nikah olmasi yeterli

mi?
Flort hakkinda ne diistiniyorsunuz? (Bekarsa) Flortiiniiz var mi1?

Cocuklarimizin evlilik siirecinde sizin 6ngdrdiigliniiz /goriicti usulii ile mi yoksa

flort/6nceden beraber bir iligki kurarak, taniyarak evlenmesini istersiniz? Neden?
Eve misafir geldiginde kadin erkek birlikte/ayr1 nasil oturur?

Cocuklarimizin sadece dini egitim almasini ister misiniz? Okullarda kadin erkek ayni

ortamin olmasi sizi rahatsiz ediyor mu?

Cocugunuz ¢ok basarili ve girdigi sinav sonucunda modern, batil1 degerlerin aktarildigi,
yabanci hocalardan olusan 6zel bir koleji/liniversiteyi Ayni zamanda dini egitimin
agirlikli oldugu medrese egitimin esas alindigr 6zel bir koleji/liniversiteyi kazandi.

Hangisine Gonderirsiniz?

Hatirladiginiz kadariyla siz daha genc yaslardayken toplumun genel din algist ile

giintimiizii kiyasladiginizda sizce neler degismis? Bu degisimin sebepleri sizce neler?

Sizce bu degisim engellenmesi gereken bir sey midir? Bu degisime miidahale edilmeli

midir? Sizce bu miidahale nasil olmalidir?

Tiirkiye’de Islami kurallara bagl olarak Islam Hukuku ve kurallar1 dogrultusunda bir
yasam siirdiiriilmesini ister misiniz? Seriat getirilmeli mi? Eger bu sekilde bir yasam ve

yonetim olursa Batili lilkelerden geri kalmamiza neden olacagini diisiiniiyor musunuz?
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