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Zidost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podand
Oberlandesgericht Miinchen (Némecko) dne 20. Cervence
2009 — Privater Rettungsdienst und Krankentransport
Stadler v. Zweckverband fiir Rettungsdienst und
Feuerwehralarmierung Passau — vedlejsi dcastnici fizeni:
Malteser Hilfsdienst e.V. a Bayerisches Rotes Kreuz

(Véc C-274/09)
(2009/C 267/50)
Jednaci jazyk: némcina

Predkladajici soud

Oberlandesgericht Miinchen

Ucastnici pévodniho fizeni

Zalobce: Privater Rettungsdienst und Krankentransport Stadler

Zalovany: Zweckverband fiir Rettungsdienst und Feuerwehralar-
mierung Passau

Vedlejsi iicastnici fizeni: Malteser Hilfsdienst e.V. a Bayerisches
Rotes Kreuz

Predbéziné otizky

Soudnimu dvoru Evropskych spolecenstvi se k vykladu smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2004/18/ES ze dne 31. biezna
2004 o koordinaci postupl pii zaddvani vefejnych zakdzek na
stavebni prace, dodavky a sluzby (!) (ddle jen ,smérnice”) pred-
kladaji podle ¢l. 234 odst. 1 ES nésledujici otazky:

1) M4 byt smlouva tykajici se sluzeb (v projedndvaném ptipadé
poskytovani zachrannych sluzeb), podle jejthoz obsahu neni
dodavatel pfimo odménovan vefejnym zadavatelem, nybrz

a) odména za uzivani plnéni, jez maji byt poskytnuta, se
stanovi na zékladé jedndni mezi dodavatelem a tfetimi
osobami, které jsou vefejnymi zadavateli (v tomto
piipadé: instituce socidlntho pojisténi),

b) nedojde-li k dohodé, je rozhodnuti vyhrazeno rozhod-
¢imu orgdnu stanovenému pro tento piipad, jehoZ
rozhodnuti podléhd kontrole stitnich soudt a

¢) odména neni hrazena ptimo uzivateli, nybrz je dodava-
teli vypldcena prostfednictvim pravidelnych ziloh
centrdlnim zG¢tovacim stiediskem, jehoz sluzby musi
dodavatel podle zdkona vyuzivat,

pouze z tohoto divodu kvalifikovdna jako koncese na
sluzby ve smyslu ¢l. 1 odst. 4 smérnice — jako protiklad
k zakdzce na sluzby ve smyslu ¢l. 1 odst. 2 pism. a) a pism.
d) smérnice?

2) Pokud by byla prvni otdzka zodpovézena zdporné, jednd se
o koncesi na sluzby tehdy, pokud je provozni riziko spojené
s vefejnou sluzbou omezeno, protoze

a) podle zdkonné dpravy je nutno jako zdklad odmén za
poskytnuté sluzby vzit ty ndklady, které jsou podle
provozné-hospodéiskych zdsad uplatnitelné, které odpo-
vidaji fadnému poskytnuti sluzby, hospodirnému a
tspornému vedeni podniku a vykonné organizaci, a

b) odmény za uzivani dluzi solventni instituce socidlniho
pojisténi,

) je zajisténa urcitd vyluénost uzivini ve smluvné stano-
vené oblasti,

dodavatel toto omezené riziko ale plné pfebird?

() Ut. vést. L 134, s. 114; Zvl. vyd. 06/07, s. 132.

Zadost o rozhodnuti o piedbéiné otizce podani Raad van

State (Belgie) dne 21. cervence 2009 — Brussels

Hoofdstedelijk Gewest a dal$i v. Vlaamse Gewest, dalsi

ucastnice fizeni: Brussels International Airport Company
NV, nyni The Brussels Airport Company NV

(Véc C-275/09)
(2009/C 267/51)
Jednaci jazyk: nizozemstina
Predkladajici soud

Raad van State

Ucastnici pitvodniho Fizeni

Zalobci: Brussels Hoofdstedelijk Gewest a dalf
Zalovany: Vlaamse Gewest

Dalsi dcastnice fizeni: Brussels International Airport Company
NV, nyn{ The Brussels Airport Company NV
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Pfedbéziné otizky

1)

()

Pokud jsou pro price na infrastruktute letisté se zakladnimi
vzletovymi a pfistdvacimi plochami v délce 2 100 m a vice,
na strané jedné, a pro provoz leti§té, na strané druhé, prede-
pséna rozdilnd povoleni a posledné uvedené povoleni —
povoleni v oblasti Zivotniho prostiedi — je udéleno pouze
na urdité ¢asové obdobi, je tfeba pojem ,vystavba“ ve smyslu
¢. 7 pism. a) ptilohy smérnice Rady 85/337/EHS (') ze dne
27. Cervna 1985 o posuzovani vlivii nékterych vefejnych a
soukromych zdmért na Zivotni prostiedi ve znéni smérnice
Rady 97/11/ES ze dne 3. bfezna 1997 vyklddat tak, Ze
posouzen{ vlivii na Zivotni prostfedi nemd byt provedeno
pouze ohledné praci na infrastruktufe, nybrz také ohledné
provozu letiste?

Plati povinnost provést posouzeni vlivii na Zivotni prostfedi
také ohledné letisté, tj. v piipadé, kdy neni prodlouzeni
spojeno se zménou ¢i rozsifenim provozu, jakoz i v
piipadé, kdy je cilem takovato zména &i rozsifeni provozu?

Mé byt povinnost provést posouzeni vlivi na Zivotni
prostiedi pii prodlouzeni povoleni v oblasti Zivotniho
prostiedi tykajici se letist€¢ posouzena jinak, jestlize jiz
bylo posouzeni vlivii na Zivotni prostiedi provedeno v
minulosti, napiiklad pfi udéleni stavebniho povoleni, nebo
pokud bylo letist¢ v okamziku zavedeni povinnosti provést
posouzeni vlivli na Zivotni prostfedi zdkonoddrcem Spole-
enstvi nebo vnitrostatnim zdkonoddrcem jiz provozovano?

UF. vést. L 175, s. 40

Z4dost o rozhodnuti o predb&iné otdzce podand High
Court of Justice (Chancery Division) (England and Wales)
dne 20. Cervence 2009 — T-Mobile (UK) Ltd v. The

Commissioners for Her Majesty’s Revenue & Customs
(Véc C-276/09)
(2009/C 267/52)

Jednaci jazyk: anglictina

Predklidajici soud

High Court of Justice (Chancery Division) (England and Wales)

Ucastnici piavodniho fizeni

Zalobkyné: T-Mobile (UK) Ltd

Zalovany: The Commissioners for Her Majesty’s Revenue &
Customs

Predbézné otizky

1)

4)

Jaka je povaha osvobozené sluzby, kterd md ,ucinek spoci-
vajici v pfevodu financnich prostfedkti a zahrn[uje] zmény
pravni a finan¢ni situace?

Zejména:

a) Vztahuje se osvobozeni od dané na sluzby, které by
jinak nemusely byt poskytnuty zddnym penéznim
ustavem, ktery provadi i) odepsani prostiedkil z jednoho
Gctu, ii) pfipsani takovych prostiedkt na jiny tGcet nebo
iii) ur¢ité nezbytné zprostfedkovani mezi tkony i) a ii)?

b) Vztahuje se osvobozeni od dané na sluzby, které neza-
hrnuji plnéni dkolt spocivajicich v odepsani prostfedki
z jednoho Gétu a pfipsani téchto prostfedkd na jiny
Gcet, ale v piipadé, ze dojde k pievodu finanénich
prostiedkti, lze mit za to, ze byly pficinou takového
prevodu?

Vztahuje se osvobozeni od dané uvedené v ¢l. 13 &asti B
pism. d) bodu 3 Sesté smérnice (') pro ,operace tykajici se
plateb [nebo] ptevodi”, na takové sluzby spocivajici v ziska-
vani a zpracovani plateb kreditnimi a debetnimi kartami,
jaké provadi v projedndvaném piipadé osoba povinnd k
dani? Vztahuje se na tyto sluzby ¢l. 13 ¢ist B pism. d)
bod 3 zejména tehdy, pokud ma zaslini soubort o dhra-
dich na konci kazdého dne osobou povinnou k dani za
Gcinek to, ze automaticky dojde k odpisu ¢&astky z Gctu
zdkaznika a pfipsani ¢astky na tcet osoby povinné k dani?

Zavisi odpovéd na druhou otdzku na tom, zda autoriza¢ni
kédy k provadénému pievodu ziskdva osoba povinnd k dani
sama, nebo zda tyto kédy ziskdvd prostiednictvim své

banky?

Vztahuje se osvobozeni od dané uvedené v ¢l. 13 casti B
pism. d) bodu 1 Sesté smérnice pro ,sjedndni Gvéru“ na
takové sluzby, jaké nabizi v projedndvaném piipadé osoba
povinnd k dani, tykajici se plateb kreditni kartou, pficemz
tyto sluzby vedou k odepsani dal3i ¢astky kreditu ze zaka-
znikova G¢tu kreditni karty?

Vztahuje se osvobozeni od dané pro ,operace tykajici se
plateb [nebo] prevodi“ na takové sluzby spocivajici v pfiji-
méani a zpracovani plateb prostiednictvim zdstupcd, ktefi
jsou tfetimi stranami, jaké nabizi v projedndvaném piipadé
osoba povinnd k dani prostfednictvim Post Office a
PayPoint?

Vztahuje se osvobozeni od dané pro ,operace tykajici se
plateb [nebo] prevodi“ na takové sluzby spocivajici v ziskd-
vani a zpracovani plateb provedenych Sekem zaslanym
osobé povinné k dani nebo jejimu zdstupci, pfiemz tyto
platby musi byt zpracovany osobou povinnou k dani a jeji
bankou?



